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Malvinas, tierra cautiva,

de un rubio tiempo pirata.

Patagonia te suspira.
Toda la Pampa te llama.
Seqguirdn las mil banderas
del mar, azules y blancas,
pero queremos ver una
sobre tus piedras, clavada.
Para llenarte de criollos.
Para curtirte la cara
hasta que logres el gesto
tradicional de la Patria
Ay, hermanita perdida.
Hermanita, vuelve a casa.

Atahualpa Yupanqui,
“La hermanita perdida”

“Las Islas Malvinas son uno de esos espacios de la memoria don-
de el orgullo y el dolor arden juntos. ‘Malvinas’ son las islas usurpa-
das por Gran Bretana desde 1833 y son también ‘la guerra’ librada
en el contexto del terrorismo de Estado”.

Ministro de Educacion Alberto Sileoni,
en el libro “Pensar Malvinas”, 2009

“El Gobierno, y no sdlo este gobierno, la democracia argentina
siempre ha sostenido que la via para recuperar las islas es la de-
mocrdtica. La guerra no es una opcion. La guerra fue la mala utili-
zacion de un sentimiento nacional con un fin bastardo, que era la
perpetuacion de la dictadura”.

Ex canciller Jorge Taiana,
entrevista en Pdgina 12 (01/04/2007)






Al maestro Julio Cao, docente de la Escuela

N° 32 de Gregorio de Laferrere (Partido Carta del maestro Julio Cao a sus alumnos
de La Matanza, Provincia de Buenos Aires)
que hoy lleva su nombre. “A mis queridos alumnos de 3ro. D:

No hemos tenido tiempo para despedirnos y eso me ha tenido preocupado muchas noches aqui

Julio Rubén Cao, maestro soldado, nacio en Ra- en Malvinas, donde me encuentro cumpliendo mi labor de soldado: defender la bandera.

mos Mejia el 18 de enero de 1961. Se recibio como

bachiller-docente, curs luego estudios de pro- Espero que ustedes no se preocupen mucho por mi porque muy pronto vamos a estar juntos
fesorado. Ejerci6 la docencia en las escuelas N°. nuevamente y vamos a cerrar os 0jos y nos vamos )

95,96y 32 de La Matanza y en el afio 1981 cum- a subir a nuestro inmenso condor y le vamos a decir que nos lleve a todos al pais de los cuentos
plié el servicio militar obligatorio. Finalizado el que como ustedes saben queda muy cerca

mismo, retorné a su labor en la Escuela N° 32 de de las Malvinas.

Laferrere, de donde partié al frente de batalla el Y ahora como el maestro conoce muy bien las islas no nos vamos a perder.

12 de abril de 1982. En Puerto Argentino encontro
la muerte el 10 de junio siguiente, en acciones
de guerra. La Escuela N° 32 hoy lleva su nombre.

Chicos, quiero que sepan que a las noches cuando me acuesto cierro los ojos y veo cada una de
sus caritas riendo y jugando; cuando me duermo suerio que estoy con ustedes.

Quiero que se pongan muy contentos porque su maestro es un soldado que los quiere y los extrana.
Desde Malvinas escribio esta hermosa carta. Ahora solo le pido a Dios volver pronto con ustedes.
Muchos carinos de su maestro que nunca se olvida de ustedes.

Afectuosamente, Julio”.
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Prologo

“Los ‘hechos’ no estdn ya hechos para siempre,
sino que siguen haciéndose en la interpretacion
situada que hoy les demos”.

Eduardo Griiner
“La oscuridad y las luces”

“Es mds arduo honrar la memoria de los anonimos
que la de los renombrados. La construccion histori-
ca estd dedicada a la memoria de los anonimos”.

Walter Benjamin
“Sobre el concepto de la Historia”

Abordar hechos de 1a historia reciente siempre
tiene una gran complejidad en la que 1a historia
y la politica se entremezclan permanentemente.
La historia, por otra parte, se reescribe desde el
presente, el pasado se resignifica a través de sus
efectos en el aqui y ahora.

Los hechos y sus interpretaciones, aun abier-
tas, estan enriquecidos en este caso por testimo-
nios de protagonistas directos e indirectos que
nos aportan no solo el relato descriptivo sino los
sentimientos que les suscitaban.

Este texto es un valioso aporte para desen-
tramar las causas de la guerra de Malvinas y
también sus consecuencias; es una herramienta
para docentes, estudiantes, organizaciones so-
ciales, bibliotecas populares, etc, que empren-
dan la tarea de transmitir a las nuevas genera-

ciones una mirada amplia, complejizada, mas
alla de 1a efemérides sobre este acontecimiento
que abrié un nuevo tiempo en el devenir histori-
co-politico de nuestra patria.

En politica, 1as consecuencias de los hechos
siempre van mas alla, y a veces en sentido con-
trario de las intenciones de quienes los pro-
dujeron. Malvinas es un caso paradigmatico:
pensado por la dictadura militar para perpe-
tuarse conectando con una demanda historica
grabada a fuego en la conciencia nacional, fue
el catalizador que precipitd su caida y el inicio
de 1a fragil democracia que hoy se consolida
con los avances en materia de justicia social y
soberania politica.

Stella Maldonado
Secretaria General, CTERA

Mal\linas






Introduccion

La realizacion de este Cuaderno es resultado
de un acuerdo de colaboracion entre la Confe-
deracion de Trabajadores de la Educacién de la
Republica Argentina (CTERA) y el Movimiento por
la Paz, 1a Soberania y 1a Solidaridad entre los Pue-
blos (Mopassol). El texto es fruto del trabajo colec-
tivo de un equipo coordinado por Rina Bertaccini
e integrado ademas por Ernesto Alonso, Paola Re-
nata Gallo Pelaez, Néstor Lucio Lucatelli y Mario
Volpe, todos los cuales —como puede verse en las
paginas finales de la presente edicién- venimos
trabajando estos temas desde diversos angulos.

La idea de profundizar en las escuelas el debate
sobre Malvinas, no es nueva. En realidad viene de
muy lejos, pues se trata de un sentimiento arrai-
gado y una causa nacional que incluye a la mayo-
ria de nuestro pueblo. Pero a partir de la guerra
de 1982 y 1a posterior instalacion de una fortaleza
militar extranjera en nuestras islas, resulta mas
imperioso reflexionar y tomar conciencia sobre el
significado de esos hechos. Esta proximo ademas
el 2 de abril, 30° aniversario del inicio del conflicto
armado y esa fecha puede ser un momento impor-
tante para “pensar Malvinas” tal como lo propone
el libro editado en 2009 por el Ministerio de Educa-
cion de la Nacion. Con este Cuaderno nos propone-
mos aportar elementos para ese necesario debate.

En el desarrollo del trabajo encontraran infor-
macion sobre contenidos basicos y una bibliogra-
fia para posibles consultas, asi como textos com-

plementarios, algunos mapas, graficos, imagenes
y expresiones literarias.

Partiendo del concepto que reivindicamos des-
de siempre: “las Malvinas son argentinas”, hemos
precisado las razones, hechos, circunstancias, que
afirman la soberania de la Republica Argentina so-
bre los archipiélagos de Malvinas, Georgias del Sur
y Sandwich del Sur, aportando argumentos histori-
cos, geograficos, politicos, juridicos.

Hemos planteado interrogantes como: jPor qué
Gran Bretana, Estados Unidos, 1a Unién Europea y
la OTAN tienen tanto interés en nuestras Malvi-
nas? Encontramos la respuesta en la magnitud de
los recursos naturales de las Islas y los mares cir-
cundantes, en la extension de la plataforma conti-
nental argentina, una de las mas amplias del mun-
do y con enorme valor economico. Destacamos la
importancia geopolitica del Atlantico Sur, las rutas
comerciales y 1a proyeccion sobre la Antartida.

Incluimos reflexiones sobre la Guerra de Malvi-
nas, hablamos del dolor por la muerte de nuestros
jovenes conscriptos. Y nuevas preguntas: ;Por qué
la dictadura de 1976-83 se lanzo a recuperar mili-
tarmente nuestras islas? jExiste contradiccion en-
tre la defensa de la paz y la reivindicacion de nues-
tra soberania nacional?

Aportamos informacion sobre la base mili-
tar de 1a OTAN instalada en Mount Pleasant, en

la Isla Soledad, el aeropuerto de envergadura
internacional y el puerto de aguas profundas
anexo a la instalacion aérea, y el peligro que
entrana.

Incluimos y comentamos algunas resolucio-
nes de las Naciones Unidas relativas a Malvinas
y el Atlantico Sur, el Comité de Descolonizacion
de la ONU y la Resolucion sobre el Atlantico Sur
océano de paz y cooperacion.

Y por fin sefialamos quiénes pueden apo-
yarnos en nuestros esfuerzos por poner fin a
la ocupacion britanica y lograr el desmantela-
miento de la Fortaleza militar de la OTAN. Entre
ellos los paises del ALBA, el Mercosur, la Unasur,
y ahora la CELAC, recientemente constituida.
Asi como las organizaciones populares del con-
tinente que son protagonistas de la Campana
“América Latina Region de Paz jFuera las bases
militares extranjeras!”

Las y los integrantes del equipo de elabora-
cion de este Cuaderno agradecemos a la CTERA
la oportunidad que se nos brinda de llegar con
estas inquietudes a las escuelas del pais. Espera-
mos que nuestro trabajo resulte de utilidad para
la tarea docente y alentamos la esperanza de se-
guir colaborando en el desarrollo de estos temas,
ala vez que quisiéramos tener la oportunidad de
CONOCET y enriquecernos con la experiencia que
maestros y profesores realicen en las aulas.
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1. Antecedentes
historicos'

Las Islas Malvinas formaron parte del area
bajo jurisdiccion de Espana desde la entrada en
vigor de los primeros instrumentos internacio-
nales que delimitaron el “Nuevo Mundo” poco
después de la conquista de 1492. Las Bulas Pon-
tificias y el Tratado de Tordesillas de 1494 consti-
tuyen los primeros instrumentos que receptan
titulos de Espana de acuerdo con el derecho in-
ternacional de la época.

Desde principios del siglo XVI y durante 1a
mayor parte del mismo, s6lo navegantes al ser-
vicio de Espana transitaron las rutas maritimas
a lo largo de la costa sudamericana, avanzando
hacia el sur en busca del paso interoceanico. En
este avance se produjo el descubrimiento de las
Islas Malvinas por integrantes de la expedicion
de Magallanes en el ano 1520. A partir de ese
momento fueron registradas en la cartografia
europea con diversos nombres y quedaron den-
tro de los espacios bajo control efectivo de las
autoridades espanolas.

En el curso del siglo XVl 1as Islas Malvinas fue-
ron avistadas por navegantes de otras naciones
que se aventuraban en los dominios espanoles a
riesgo de la reaccion y las protestas que Espana
efectuaba cuando tenfa noticias de tales expe-
diciones. Pero toda la region austral de América,
con sus costas, mares e islas, quedd indiscutible-
mente preservada bajo la soberania espanola a
través de los diversos tratados suscriptos en este
periodo, como el Tratado “Americano” de 1670,
entre Espana e Inglaterra.

La Paz de Utrecht, firmada en 1713, aseguré la
integridad de las posesiones de Espania en América
del Sur y confirm¢ su exclusividad de navegacion
en el Atlantico Sur. Inglaterra acepto dichas dausu-
las como signataria de los acuerdos de Utrechty de
tratados posteriores del siglo XVIII que lo ratifica-
ban. No obstante, hacia mediados de este siglo, las
Islas Malvinas comenzaron a ser objeto del interés
de Gran Bretana y Francia, que aspiraban a contar
con un establecimiento estratégicamente ubicado
frente al estrecho de Magallanes.

En 1749, Espana se entero de un proyecto britani-
co para establecerse en las Islas Malvinas y protesto
firmemente ante el gobierno del Reino Unido, que,
en consecuencia, desistié de llevarlo a cabo.

Cuando en 1764 Francia formo el estableci-
miento de “Port Louis” en la Isla Soledad, Espana
se opuso y obtuvo el reconocimiento de Francia
de su derecho a las islas. El gobierno francés or-
dend la evacuacion y entrega del establecimiento
a las autoridades espanolas. Esta entrega se con-
creto en 1767 y desde entonces hubo en las Mal-
vinas un gobernador espanol residente en ellas,
dependiente de Buenos Aires.

Al afio siguiente de la instalacién francesa,
una expedicion britanica llego clandestinamen-
te al archipiélago y, como sequimiento de ella, en

(1) Extracto de la Pagina Web del Ministerio
de Relaciones Exteriores (MRECIC)
de la Republica Argentina
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Uti Possidetis Juris

Principio del Derecho Internacional Publico
Americano, consistente en la sucesion de los
titulos juridicos detentados por las potencias
europeas, con anterioridad a la independencia
del Estado. En el caso de Argentina, eso implica
que lo que antes de 1810 poseia, en nombre del
rey de Espana, el Virreinato del Rio de la Plata,
a partir de la Revolucion de Mayo lo posee Ar-
gentina en nombre propio. De conformidad con
esa norma juridica universalmente aceptada,
los gobiernos patrios de nuestro continente to-
maron posesion de los territorios antes delimi-
tados como pertenecientes al Virreinato.

Antecedentes historicos

1766 marinos ingleses levantaron un fuerte en un
lugar que llamaron “Port Egmont”, en una isla si-
tuada al oeste de la Gran Malvina. Pese al secreto
con que el gobierno del Reino Unido Tlevo esto a
cabo, Espania tuvo conocimiento de ello y protesto
insistentemente exponiendo sus derechos. Como
no tuvo una respuesta aceptable, buscd el esta-
blecimiento intrusoy en 1770, expulsé por la fuer-
za a sus ocupantes. Con motivo de esta accién se
estuvo al borde de una guerra, evitada con un
acuerdo bilateral firmado en 1771 que constaba
de una Declaracion por la que Espana restituia
a los britanicos en “Port Egmont” para salvar el
honor del Rey britanico, haciendo reserva expre-
sa de su soberania sobre la totalidad de las Islas
Malvinas, y una aceptacién de la Declaracién en
la que Gran Bretana guardaba silencio acerca de
la reserva de derechos espanola. Como parte del
acuerdo se convino verbalmente que los ingleses
se retirarian de “Port Egmont” posteriormente, lo
cual ocurrié en 1774. Desde entonces las autori-
dades espanolas con asiento en Puerto Soledad
continuaron ejerciendo su jurisdiccién y control
sobre la totalidad del archipiélago.

En 1790, con 1a firma del tratado de San Loren-
zo de El Escorial, Gran Bretafa se comprometié a
no formar ningun establecimiento en las costas
tanto orientales como occidentales de América
Meridional ni en las islas adyacentes ya ocupadas
por Espania, cual era el caso de las Malvinas.

La sucesion de treinta y dos gobernadores es-
panoles en las Islas Malvinas fue continua hasta
el ano 1811 en que la guarnicion de Puerto Soledad
fue requerida desde Montevideo para la defensa
de la monarquia con motivo de la recién iniciada
Guerra de la Independencia. Los primeros gobier-

nos patrios de las Provincias Unidas tuvieron en
cuenta en diversos actos administrativos a las
Malvinas, alas que consideraron parte integrante
de su territorio, heredado de Espana por sucesion
de Estados segun el Uti Possidetis Juris de 1810.

En 1820, bajo las dificiles condiciones de las Tu-
chas internas que enfrentaba el Estado argentino
en formacion, el oficial de Marina David Jewett
tomé posesion de las islas Malvinas en nombre de
las Provincias Unidas del Rio de la Plata en un acto
publico en Puerto Soledad, al que asistieron lobe-
105 y balleneros de varias nacionalidades, entre
ellos estadounidenses y britanicos, que recalaban
en las islas en el desarrollo de sus faenas. La noti-
cia, fue publicada en medios de los Estados Unidos
y del Reino Unido sin provocar comentarios oficia-
les por parte de esos paises. Tampoco manifesto
Gran Bretafia pretension alguna a las Islas Mal-
vinas en el proceso de reconocimiento del Estado
argentino, que culminé con la firma del Tratado de
Amistad, Comercio y Navegacion de 182s.

Durante la década de 1820 los gobiernos ar-
gentinos realizaron diversos actos demostrativos
de su soberania sobre las islas Malvinas, inclu-
yendo la designacién de gobernadores, legisla-
cién sobre recursos pesqueros y otorgamiento
de concesiones territoriales. En este marco se fue
desarrollando Puerto Soledad, cuyos habitantes
criaban ganado, cazaban lobos marinos y le pres-
taban servicios a los buques que tocaban puerto.

El 10 de junio de 1829 el gobierno argentino
promulgd un decreto creando la Comandancia
Politica y Militar de las Malvinas. Después de
haber mantenido silencio por mas de medio
siglo en el curso del cual se habian sucedido



sin oposicion administraciones espafiolas y ar-
gentinas en las islas Malvinas, en noviembre de
1829 el Reino Unido protestd dicho decreto, en
el marco de un renacimiento de su interés es-
tratégico en el Atlantico Sur.

A fines de 1831 un buque de guerra de los Es-
tados Unidos arraso Puerto Soledad en represalia
por la captura de buques loberos de esa naciona-
lidad que habian sido hallados en infraccion a la
legislacion de pesca por las autoridades argenti-
nas. El gobierno argentino inicié de inmediato las
gestiones para obtener reparacion de los Estados
Unidos y a la vez envié una goleta de la Armada
para restablecer el orden quebrado por la irrup-
cion de 1a nave estadounidense.

Origen de la disputa de soberania

Cuando el orden en Puerto Soledad habfa
sido restaurado, una corbeta de 1a Marina Real
britanica apoyada por otro buque de guerra
que se encontraba en las cercanias, amenazd
con el uso de fuerza superior y exigié la ren-
dicion y entrega de la plaza. Tras la expulsion
de las autoridades argentinas, que se concre-
ta el 3 de enero de 1833. El comandante de la
nave britanica dejé a uno de los pobladores de
Puerto Soledad a cargo del pabellén y zarpo de
regreso a su base. En 1834 el gobierno inglés
asignaria a un oficial de la Armada para que
permaneciera en 1as islas y recién en 1841 to-
maria la decision de “colonizar” las Malvinas,
nombrando un “gobernador”.

El acto de fuerza de 1833, realizado en tiempo
de paz, sin que mediara comunicacioén ni decla-
racion previa alguna de parte de un gobierno

amigo de la Republica Argentina, fue inmediata-
mente rechazado y protestado. El 16 de enero de
1833, el gobierno argentino pidié explicaciones al
Encargado de Negocios britanico, que no estaba
al tanto de la accién de los buques de su pafs. El
22 de enero, el Ministro de Relaciones Exteriores
presentd una protesta ante el funcionario brita-
nico, que fue renovada y ampliada en reiteradas
oportunidades por el representante argentino
en Londres. Las presentaciones argentinas reci-
bieron respuestas negativas de parte del gobier-
no del Reino Unido.

La cuestién quedd pendiente y asi lo reco-
nocio el Secretario de Asuntos Extranjeros bri-
tanico en 1849. Por el lado argentino continué
planteandose en distintos niveles del gobierno
y fue objeto de debates en el Congreso de la
Nacion. En 1884, ante la falta de respuesta a

Manuel Moreno alerta al gobierno argentino

En 1832, Manuel Moreno (hermano de Mariano Moreno), por entonces representante argentino en Lon-
dres, en un documento enviado a Buenos Aires con fecha 25 de febrero de ese afo, habia alertado sobre
los planes ingleses de invasion, trazados con el propésito de eslabonar “una cadena de puntos maritimos
alrededor del globo”; y denunciaba “una actitud complice de los Estados Unidos (...) movidos también por el
interés de llevar adelante en las islas, sin limitaciones, la depredacion ecolégica”. (Se puede ver en un estu-
dio de Eduardo Durnhofer publicado en Revista “Geopolitica”, N° 22 de 1981).

La historia confirmé ampliamente las preocupaciones de Manuel Moreno. Es mas, todos los hechos poste-
riores desde el siglo XIX hasta nuestros dias, pondrian en evidencia esa alianza agresiva de los dos grandes
imperios contra los intereses de los pueblos de nuestra América.

sus reiteradas protestas, la Argentina propu-
so llevar el tema a un arbitraje internacional,
lo cual también fue rechazado sin dar razones
por el Reino Unido.

Desde entonces y hasta el presente, la Re-
publica ha reivindicado permanentemente su
justo reclamo en el nivel bilateral, formulando
las protestas correspondientes cuando ha teni-
do conocimiento de actos britanicos que con-
tradicen su soberania sobre las Islas Malvinas,
Georgias del Sur, Sandwich del Sur y Tos espacios
maritimos circundantes, asi como en distintos
foros multilaterales, entre ellos la Organizacién
de las Naciones Unidas (ONU) y la Organizacion
de los Estados Americanos (OEA), impulsando la
adopcion de resoluciones que llaman a las dos
partes a resolver la controversia y declaraciones
de apoyo a la posicién argentina.
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2. Los imperios

coloniales modernos

En los albores del capitalismo se forman los
grandes imperios coloniales modernos que dis-
putan entre si el dominio del mundo. El portu-
gueés y el espaniol en los siglos XV y XVI; el holan-
dés en el siglo XVIL.

Mas tarde vendra la expansion colonial bri-
tanica con la conquista de Irlanda, las guerras
contra Holanda, Esparia y Portugal; 1a pirateria de
los barcos ingleses atacando y robando - con el
beneplacito de su gobierno- las caravanas espa-
nolas provenientes de América, lo cual les permi-
ti6 apropiarse de enormes riquezas que le dieron
sustento al desarrollo capitalista en Inglaterra; 1a
derrota de la armada espafiola en Trafalgar (1805),
donde vence a Francia y alcanza el completo con-
trol de los mares, lo que le valio a Inglaterra el sin-
gular apodo de “Reina de los Mares".

Tras ello arrebata a Holanda la Colonia del
Cabo de Buena Esperanza (en el extremo sur de
Africa) y emprende la marcha hacia el Rio de la
Plata. Dos veces invade nuestras tierras —por en-
tonces bajo dominio espafiol- y otras tantas (en
1806y 1807) es obligada a rendirse gracias a la he-
Toica resistencia de nuestros antepasados.

Los hechos que rapidamente acabamos de
enumerar no son episodios aislados; forman
parte de una politica de expansion colonial des-
plegada por los paises capitalistas mas desa-
rrollados. En las primeras décadas del siglo XIX,
delante de todos en las guerras de conquista
marcha Inglaterra y al comenzar el siglo XX se

constituye en el mayor imperio colonial de la
época. La extension de sus colonias superaba
en mas de cien veces la superficie del territorio
propio. Era duefa del casi la mitad (45 %) de las
posesiones coloniales del mundo.

Sinembargo, esta situacion noibaadurar. Enel
siglo XIX iniciaba su expansion un nuevo imperio,
los Estados Unidos de Norteamérica que, como
vimos anteriormente, tuvo mucho que ver con la
usurpacion britanica de nuestros archipiélagos.
El imperio estadounidense empieza anexando en
1819 la peninsula de la Florida (colonia espafiola).
Mas tarde, en 1846, provoca la guerra con Méxi-
co y le arrebata los territorios de Nuevo México
y California. Después las agresiones, intervencio-
nes militares, bloqueos, desembarcos de marines
y sabotajes contra paises de nuestro continente y
de otras regiones de la tierra, se suceden casi sin
interrupcion, desde el apoyo a los filibusteros de
William Walker que invadieron Nicaragua hasta
los tiempos actuales.

Amediados del siglo XX, Estados Unidos, el “Co-
loso del Norte”, habia alcanzado ya un enorme po-
derio economico y militar, desplazaba a Inglaterra
del primer plano entre Ias potencias imperiales.

Comoes sabido, al terminarla Segunda Guerra
Mundial (en 1945) se produjeron cambios impor-
tantes en el mapa politico internacional: emerge
un sistema de paises socialistas con regimenes
opuestos al sistema de paises capitalistas y regis-
tra un fuerte desarrollo el movimiento de libera-
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cién nacional en América, Africa y Asia que Tlevan
al derrumbe de los viejos imperios coloniales.

En ese contexto, Estados Unidos, que no habia
sufrido las cuantiosas pérdidas materiales de la
guerra por desarrollarse la misma fuera de sus
fronteras, asume el liderazgo del “mundo occiden-
tal” y proclama su voluntad de contrarrestar, si fue-
ra necesario con la fuerza de las armas, los nuevos
procesos sociales, dondequiera se vieran en peligro
no solo sus intereses directos sino incluso algunos
eslabones del sistema imperialista. Dicha concep-
cion, sustentaria la llamada “doctrina Truman”, la
politica de la guerra fria, la “diplomacia atomica” y
la teoria del “equilibrio al borde de la guerra”.

En 1a estrategia imperial de aquel periodo,
América Latina y el Caribe eran considerados
como aliados “naturales” de Washington y “como
reserva estratégica de gente y capacidad produc-
tiva en caso de una guerra prolongada” (sequn
declaraciones textuales del ex secretario de Esta-
do Viron P. Vaky publicadas en el diario Jornal do
Brasil del 8/10/78). Es decir, visualizaban a la re-
gion como un seguro y confiable “patio trasero”.

En 1947 Washington impuso a los paises del
continente el Tratado Interamericano de Asis-
tencia Reciproca (TIAR, conocido también como
Pacto de Rio de Janeiro). En 1948, promovié la fun-
dacién de la Organizacion de Estados Americanos
(OEA) que funcioné durante mucho tiempo como
instrumento docil de la politica expansionista de
los Estados Unidos. Ambos mostraron su verda-
dero rostro durante la crisis de Malvinas.

La creacién del TIAR y otros pactos militares
semejantes en varias regiones fue la expresion

Los imperios coloniales modernos

de una politica “desde posiciones de fuerza”
que culminaria en abril de 1949 con la funda-
cion de 1a Organizacion del Tratado del Atlanti-
co Norte (OTAN) un Tratado que, por su misma
naturaleza agresiva, contrariaba la idea de la
seguridad colectiva mundial establecida en la
Carta de Ta Naciones Unidas de conformidad
con sus propositos y principios.

En 1964 Estados Unidos enunciaba la Doctrina
Johnson (formulada por el presidente norteame-
ricano Lyndon Johnson) proclamando abierta-
mente “el derecho” de Washington a interveniren
cualquier pais del continente donde considerara
amenazados sus intereses.

El intervencionismo incluia consolidar la OEAy
otras instituciones como la Junta Interamericana
de Defensa, reforzar todo el sistema llamado de
“sequridad hemisférica”, ampliar la ayuda desti-
nada a fortalecer el aparato militar-policial de los
paises latinoamericanos y acrecentar los suminis-
tros de armas. Son conocidas las recomendacio-
nes del magnate Nelson Rockefeller de estrechar
los vinculos con los militares de la region a quie-
nes atribuye el papel de “fuerza principal en la
realizacion de cambios sociales constructivos en
las republicas sudamericanas”.

Con esa concepcion respaldaron siempre a
los golpes de Estado que derribaron a gobiernos
constitucionales instalados en los paises del con-
tinente y, en particular apoyaron a la dictadura
genocida de 1976/83 en Argentina. En su estra-
tegia de dominacion de los pueblos de la region
encajaba perfectamente el apoyo al gobierno
civico-militar de facto (autodenominado Proce-
so de Reorganizacion Nacional) que reprimia sin

piedad las luchas populares para llevar adelante
el programa econdmico de 1a Escuela de Chicago
—encarnado en el Ministro de Economia José Al-
fredo Martinez de Hoz- es decir el programa de
hambre para el pueblo y saqueo de los bienes na-
turales y recursos del pais por parte de las gran-
des empresas transnacionales.

Como dijimos, siempre apoyaron a las dicta-
duras; pero con el ascenso de Ronald Reagan a la
Casa Blanca, en 1980, la agresividad imperial se
acentua, pues la administracion Reagan repre-
senta el traspaso del poder a los circulos mas re-
accionarios directamente vinculados al complejo
militar industrial, a los que se benefician con la
escalada armamentista ylos preparativos bélicos.
Son los tiempos del primer Documento de Santa
Fe, del Free Oceans Plan y el demente programa
de 1a “Guerra de las Galaxias”. Estos son algunos
aspectos del contexto internacional en el que tie-
ne lugar la Crisis de las Malvinas.



Frente a ciertas opiniones interesadas en hacernos
creer que la OTAN es parte de las organizaciones
internacionales del sistema de las Naciones Unidas
(sistema en esencia conformado al finalizar la Segun-
da Guerra Mundial para preservar la paz mundial y la
seguridad de todas las naciones) proponemos pen-
sar en las siguientes palabras de Eduardo Galeano:

“En el mundo tal cual es, mundo al revés, los paises
que custodian la paz universal son los que mds ar-
mas fabrican y los que mds armas venden a los de-
mds paises; los bancos mds prestigiosos son los que
mds narcoddlares lavan y los que mds dinero roba-
do guardan; las industrias mds exitosas son las que
mds envenenan el planeta; y la salvacion del medio
ambiente es el mds brillante negocio de las empresas
que lo aniquilan”. [Del libro "Patas arriba. La escuela
del mundo al revés”].

La Organizacion del Tratado del Atlantico Norte
(OTAN) fue constituida en abril de 1949 con el obje-
tivo declarado de “contrarrestar la expansion politica
de la Unién Soviética en Europa” como una alianza
militar encabezada por los Estados Unidos de Amé-
rica e integrada ademas por Canada, Bélgica, Gran
Bretana, Dinamarca, Italia, Luxemburgo, Holanda,
Noruega, Portugal, Francia e Islandia. En la pagina
WEB de la OTAN puede leerse que en su estructura
la maxima autoridad es el Consejo del Atlantico Nor-
te integrado por embajadores de todos los paises

¢Qué es la OTAN?

miembros; existe ademas un Grupo de Planificacion
Militar que es la maxima autoridad politico-militar
de la OTAN. EI Comandante Supremo de la OTAN en
Europa es siempre un general estadounidense.

Poco antes de nacer la OTAN, en 1947, el entonces
presidente de EEUU Harry Truman habia procla-
mado ante el Congreso la doctrina que afirmaba el
supuesto derecho norteamericano de intervenir en
los asuntos internos de otros paises (por otra parte
lo que viene haciendo la OTAN desde hace mas de
60 afios). La doctrina Truman y el hecho notorio de
que no existia hasta la fecha ninguna alianza mili-
tar que pudiera amenazar a Estados Unidos (pues
su contracara el Pacto de Varsovia se crearia recién
en mayo de 1955) desvirtta la falacia que atribuye a
la OTAN un caracter defensivo.

Y auin ese pretexto esgrimido para justificar la crea-
cion de la OTAN resulta absolutamente cuestiona-
do cuando, en 1991, desaparece la Union Soviética y
queda disuelto el Pacto de Varsovia.

La expansion global de la OTAN

Desde 1949 hasta el presente la OTAN no ceso6 de
incorporar nuevos paises: en 1952 se suman Turquia
y Grecia; en 1955, Alemania Federal; en 1982, Espana;
en 1999, Hungria, Polonia y la Republica Checa; en
2004, Bulgaria, Letonia, Lituania, Rumania, Eslova-

quia, Eslovenia y Estonia; en 2009, Albania y Croacia.
Si a estos territorios “propios” de los paises miem-
bros de la OTAN les agregamos la enorme red de ba-
ses militares extranjeras en paises independientes
y territorios de ultramar (enclaves militares en islas
o sectores todavia bajo ocupacion colonial) y la dis-
tribucion de las flotas de guerra de Estados Unidos
por todos los mares y océanos del mundo, se com-
prendera que no es arriesgado afirmar que la OTAN
ha extendido su brazo armado a todo el planeta.

Hay que decir que la misma pagina Web de Ia
OTAN reconoce que la Alianza atlantica ha exten-
dido su accion mucho mas alla de Europa, aunque
lo hace utilizando un eufemismo: “actualmente
—dice- desarrolla operaciones de estabilidad en
regiones del mundo”.

De todo lo dicho se desprende que una amenaza
real se proyecta sobre Latinoamérica y el Cari-
be, una amenaza que no ha dejado de aumentar
desde 1982 (a partir de la Guerra de Malvinas) y
que puede intensificarse en el futuro inmediato
sin descartar la agresion armada directa sobre
uno o varios de los pueblos de nuestra region. El
colonialismo y el neocolonialismo persisten en
el planeta y sus principales ejecutores son tres
potencias nucleares, integrantes de la OTAN y
miembros permanentes del Consejo de Seguri-
dad de la ONU: EE.UU., Gran Bretana y Francia.
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3. Las Malvinas
y la ONU

Existe un marco normativo internacional
surgido de las Naciones Unidas, que busca con-
tribuir al proceso de descolonizacion y que con-
templa especialmente en dicho proceso el caso
de las islas Malvinas. En primer lugar, el tema es
tratado genéricamente en la “Declaracién sobre

Extracto de los articulos 1y 2 de la Carta de la ONU,
firmada el 26 de junio de 1945 en San Francisco,
Estados Unidos

Los propasitos de las Naciones Unidas son:

1. Mantener la paz y la sequridad internacionales,
tomar medidas colectivas eficaces para prevenir
yeliminar amenazas a la paz y lograr por medios
pacificos, y de conformidad con los principios de
la justicia y del derecho internacional, el ajuste o
arreglo de controversias susceptibles de conducir
a quebrantamientos de la paz;

Fomentar entre las naciones relaciones de amis-
tad basadas en el respeto al principio de la igual-
dad de derechos y al de la libre determinacion de
los pueblos, y tomar otras medidas adecuadas
para fortalecer la paz universal;

N

3. Promover la cooperacion internacional en la so-
lucion de problemas internacionales de cardcter
econdmico, social, cultural o humanitario, y en el
desarrollo y estimulo del respeto a los derechos

el otorgamiento de la independencia a los paises
y pueblos coloniales”, resolucién 1514 emanada de
la XV Asamblea General con fecha 14 de diciem-
bre de 1960 y en 1a “Declaracién sobre los princi-
pios de derecho internacional” sancionada por la
Asamblea General el 24 de octubre de 1970.

Propésitos y Principios de las Naciones Unidas

humanos y a las libertades fundamentales de
todos, sin hacer distincion por motivos de raza,
sexo, idioma o religion;

Para la realizacion de esos propdsitos la Organiza-
cion y sus Miembros procederdn de acuerdo con los
siguientes principios:

1. Igualdad soberana de todos sus Miembros.

I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
I
. . .. .. I
2. Los Miembros de la Organizacion, cumplirdn de
buena fe las obligaciones contraidas. :
I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

I

3. Los Miembros de la Organizacion arreglardn
sus controversias internacionales por medios
pacificos de tal manera que no se pongan en
peligro ni'la paz y la sequridad internacionales,
nila justicia.

4. Los Miembros de la Organizacion, en sus relacio-
nes internacionales, se abstendrdn de recurrir a
la amenaza o al uso de la fuerza contra la inte-
gridad territorial o la independencia politica de
cualquier Estado.
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Resolucion 1514 de la ONU, sobre la concesion de la Independencia a los paises y pueblos coloniales, 1960

La Asamblea General,

Teniendo presente que los pueblos del mundo han
proclamado en la Carta de las Naciones Unidas que
estan resueltos a reafirmar la fe en los derechos fun-
damentales del hombre, en la dignidad y el valor de la
persona humana, en la igualdad de derechos de hom-
bres y mujeres y de las naciones grandes y pequefias
y a promover el progreso social y a elevar el nivel de
vida dentro de un concepto mas amplio de la libertad.

Consciente de la necesidad de crear condiciones de
estabilidad y bienestar y relaciones pacificas y amis-
tosas basadas en el respeto de los principios de la
igualdad de derechos y de la libre determinacion de
todos los pueblos, y de asegurar el respeto universal
de los derechos humanos y las libertades fundamen-
tales para todos sin hacer distincion por motivos de
raza, sexo, idioma o religion, y la efectividad de tales
derechos y libertades.

Reconociendo el apasionado deseo de libertad que abri-
gan todos los pueblos de pendientes y el papel decisivo
de dichos pueblos en el logro de su independencia.

Consciente de los crecientes conflictos que origina el he-
cho de negar la libertad a esos pueblos o de impedirla,
lo cual constituye una grave amenaza a la paz mundial.

Considerando el importante papel que corresponde a
las Naciones Unidas como medio de favorecer el mo-
vimiento en pro de la independencia en los territorios
en fideicomiso y en los territorios no auténomos.

Reconociendo que los pueblos del mundo desean
ardientemente el fin del colonialismo en todas sus
manifestaciones.

Convencida de que la continuacion del colonialismo
impide el desarrollo de la cooperacion econémica inter-
nacional, entorpece el desarrollo social, cultural y eco-

Las Malvinas y la ONU

némico de los pueblos dependientes y milita en contra
del ideal de paz universal de las Naciones Unidas,

Afirmando que los pueblos pueden, para sus pro-
pios fines, disponer libremente de sus riquezas y
recursos naturales sin perjuicio de las obligaciones
resultantes de la cooperacion econémica interna-
cional, basada en el principio del provecho mutuo,
y del derecho internacional,

Creyendo que el proceso de liberacion es irresistible e
irreversible y que, a fin de evitar crisis graves, es preci-
so poner fin al colonialismo y a todas las practicas de
segregacion y discriminacion que lo acompanan.

Celebrando que en los Gltimos anos muchos territorios
dependientes hayan alcanzado la libertad y la indepen-
dencia, y reconociendo las tendencias cada vez mas
poderosas hacia la libertad que se manifiestan en los
territorios que no han obtenido aun la independencia.

Convencida de que todos los pueblos tienen un dere-
choinalienable a la libertad absoluta, al ejercicio de su
soberania y a la integridad de su territorio nacional.

Proclama solemnemente la necesidad de poner fin
rapida e incondicionalmente al colonialismo en to-
das sus formas y manifestaciones.

Y a dicho efecto
Declara que:

1.La sujecion de pueblos a una subyugacion, dominacion
y explotacion extranjeras constituye una negacion de
los derechos humanos fundamentales, es contraria a
la Carta de las Naciones Unidas y compromete la cau-
sa de la pazy de la cooperacion mundiales.

2. Todos los pueblos tienen el derecho de libre deter-
minacion; en virtud de este derecho, determinan

libremente su condicion politica y persiguen libre-
mente su desarrollo econdmico, social y cultural.

3. Lafalta de preparacion en el orden politico, econé-
mico, social o educativo no debera servir nunca de
pretexto para retrasar la independencia.

4. A fin de que los pueblos dependientes puedan
ejercer pacificamente y libre mente su derecho a
la independencia completa, debera cesar toda ac-
cion armada o toda medida represiva de cualquier
indole dirigida contra ellos, y debera respetarse |a
integridad de su territorio nacional.

5. En los territorios en fideicomiso y no auténo-
mos y en todos los demas territorios que no han
logrado adn su independencia deberan tomarse
inmediatamente medidas para traspasar todos
los poderes a los pueblos de esos territorios, sin
condiciones ni reservas, en conformidad con su
voluntad y sus deseos libremente expresa dos,
y sin distincién de raza, credo ni color, para per-
mitirles gozar de una libertad y una indepen-
dencia absolutas.

6. Todo intento encaminado a quebrantar total o
parcialmente la unidad nacional y la integridad
territorial de un pais es incompatible con los
propositos y principios de la Carta de las Nacio-
nes Unidas.

7. Todos los Estados deberan observar fiel y estric-
tamente las disposiciones de la Carta de las Na-
ciones Unidas, de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos y de la presente Declaracion
sobre la base de |a igualdad, de la no intervencion
en los asuntos internos de los demas Estados y del
respeto de los derechos soberanos de todos los
pueblos y de su integridad territorial.

Nueva York, 14 de diciembre de 1960



En segundo lugar, es tratada especificamente
la situacién colonial de las Islas Malvinas por las
resoluciones 2065 y 3160, de fechas 16 de diciem-
bre de 1965 y 14 de diciembre de 1973.

La resolucion 2065, “considerando que la Reso-
lucién del 14 de diciembre de 1960 se inspird en el
anhelado proposito de poner fin al colonialismo en
todas sus partes y en todas sus formas, en una de
las cuales encuadra el caso de las Islas Malvinas, y
tomando nota de 1a existencia de una disputa en-
tre los Gobiernos de la Republica Argentina y del
Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte
acerca de la soberania sobre dichas islas”, los invi-
ta a proseguir sin demoras las negociaciones a fin
de encontrar una solucién pacifica al problema,
teniendo en cuenta las disposiciones de la Carta
de las Naciones Unidas y de la Resolucién 1514 (De-
claracion Anticolonialista), asi como los intereses
de 1a poblacién de las Islas Malvinas. Con la apro-
bacion de esta resolucion Argentina logra que las
Naciones Unidas descarten para este caso el prin-
cipio de libre determinacion y acepten el criterio
de respeto a la integridad territorial.

La Resolucion 3160 contiene la misma fun-
damentacién y formula igual exhortacion a las
partes, pero anade dos elementos fundamenta-
les: a) sostiene que la manera de poner fin a esta
situacion colonial es 1a solucién pacifica del con-
flicto de soberania, b) expresa su reconocimien-
to por los continuos esfuerzos realizados por el
Gobierno Argentino, para facilitar el proceso de
descolonizacién y promover el bienestar de la
poblacién de las Islas.

Es importante senalar que en estas resolu-
ciones no se involucran cuestiones relativas a la

autodeterminacién de los habitantes de aquéllas,
respecto de los cuales dichas resoluciones expre-
san que habra de tenerse en cuenta “los intere-
ses de la poblacion de las Islas Malvinas” (reso-
lucién 2065) y “la promocién del bienestar de la
poblacion de las islas” (resolucién 3160), sin que
se haya efectuado referencia a “la voluntad de los
habitantes”, ya que dicha poblacion no puede ser
considerada un pueblo en el sentido de la Decla-
racion Anticolonialista.

Amanerade conclusion se puede senalar que:
1) Se trata de una situacion colonial;

2) El territorio de las islas no esta ocupado por
un pueblo titular del derecho de autodeter-
minacion, sino por habitantes cuyos intere-
ses deben contemplarse;

3) ese territorio esta expresamente sujeto alas
obligaciones de descolonizacién que surgen
de la Declaracion Anticolonialista;

4) existe una disputa de soberania entre la Re-
publica Argentina y el Reino Unido de Gran
Bretana e Irlanda del Norte;

5) la situacion colonial debe cesar mediante la
solucion pacifica de la disputa de soberania;

6) Argentina ha realizado esfuerzos reconoci-
dos por las Naciones Unidas para “facilitar
el proceso de descolonizacion y promover el
bienestar de la poblacién de las islas”.

éLos intereses o los deseos
de los islenos?

La Resolucién 2065 sostiene que se deben te-
ner en cuenta “los intereses de la poblacion
de las Islas Malvinas”. Es importante llamar la
atencion sobre esta frase porque mas adelante
Inglaterra pretendera transformar esa férmula
por la de “tener en cuenta los deseos de los isle-
nos” intentando presentar la cuestion como un
problema de autodeterminacion.

Pero no son lo mismo los intereses que los deseos.
Por ejemplo, puede ser de interés de los islefios
tener una vinculacion fluida con el territorio con-
tinental argentino por razones de salud, estudio u
otras, por su cercania (a 500 km) mientras el te-
rritorio britanico esta a 15.000 Km. Eso al margen
de que ellos deseen o no ser subditos britanicos.

Como se ha indicado en trabajos de diversos
autores no se trata aqui de autodeterminacion,
puesto quienes habitan actualmente las Malvi-
nas no pueden encuadrarse en el concepto de
pueblo; los kelpers son pobladores trasplanta-
dos por la potencia colonial tras desplazar for-
zadamente a los anteriores habitantes y ocupar
un territorio usurpado.

Al respecto conviene subrayar —como lo especi-
fica la Resolucion 1514- que son los pueblos los
que tienen el derecho de libre determinacion y
debera respetarse la integridad de su territorio
nacional. En este caso se trata del pueblo argen-
tino, y del territorio nacional perteneciente a un
pais independiente (cuya independencia habia
sido reconocida por Gran Bretafia en 1825), des-
gajado por un acto de fuerza y ocupado colo-
nialmente desde el siglo XIX.
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Mapa bicontinental de la Republica Argentina. Fuente: Instituto Geografico Nacional - IGN



4. El espacio
geografico

El conocimiento del espacio geografico en el
que se desarrolla el conflicto en el Atlantico Sur
es importante, en primer lugar porque se trata de
una parte de nuestro territorio nacional, perolo es
también porque de ese conocimiento se derivan
argumentos que avalan el reclamo argentino por
la soberania en las Islas Malvinas, los archipiélagos
de Georgias del Sur, Sandwich del Sur y los espa-

cios circundantes. Los tres archipiélagos integran
la provincia argentina de Tierra del Fuego, Antarti-
da e Islas del Atlantico Sur, cuya capital es Ushuaia.

Junto a las razones historicas antes expues-
tas, y a los argumentos juridicos derivados de
las resoluciones de la ONU, existen aspectos fi-
sicos, econdémicos y geopoliticos que sustentan

Islas Malvinas. Proyeccion cartografica de Gauss. Fuente: Instituto Geografico Nacional - IGN
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los derechos argentinos en la zona, y, ademas,
explican el interés creciente por Malvinas y toda
la region del Atlantico austral, por parte del Rei-
no Unido de Gran Bretaria e Irlanda del Norte y
otros Estados.

El archipiélago de las Malvinas, formado por
dos islas mayores Soledad y Gran Malvinas, sepa-
radas entre si por el Estrecho de San Carlos, inclu-
ye alrededor de doscientas islas e islotes menores
con una extension total de 11.718 kilémetros cua-
drados y esta ubicado sobre la plataforma conti-
nental aunos 550 km de la costa patagénica.

Desde el punto de vista de la reivindicacion
argentina de soberanfa en Malvinas y el Atlan-
tico Sur es muy importante prestar atencion al
tema de la plataforma continental que puede
definirse de la siguiente manera: Plataforma
continental es el lecho del mar y el subsuelo
de las zonas submarinas adyacentes a la costa
hasta una profundidad de 200 metros. Sobre la
plataforma se extiende el mar territorial o mar
epicontinental.

La plataforma continental submarina asi
como la meseta patagonica forman parte de un
unico bloque continental que penetra en suave
declive hacia el interior de la cuenca oceanica.
La plataforma termina en el talud en donde la
pendiente se hace acentuada pudiendo llegar a
un angulo de 45°, con lo que alcanza en pocos ki-
lémetros profundidades de 1500 a 2000 metros.

El talud o zécalo se asienta en la emersion
continental que forma una llanura suavemente
ondulada de poco desarrollo en la que termina la
corteza continental y comienza la oceanica.

El espacio geografico

La zona de contacto entre la corteza terrestre
yla oceanica se denomina borde exterior del mar-
gen continental, ambas cortezas se diferencian
por la naturaleza de las rocas que las forman.

La ubicacién de Malvinas en la plataforma
continental y la inexistencia de otro pais préximo,
determinan, sin duda alguna, su pertenencia a la
Argentina, segun lo establece la Convencion de
las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar que
fue aprobada en abril de 1982 con el voto afirma-
tivo de la inmensa mayoria de los paises (aunque
no fue firmada por Estados Unidos ni por Gran
Bretania). Mas adelante, al referirnos a los recur-
sos naturales, volveremos sobre este tema.

Subrayamos aqui (aunque pueda parecer
obvio) que Gran Bretafia, ubicada a miles de
kilometros de nuestras costas, no es un pais
préximo, sino una potencia colonial que ha
usurpado Malvinas, una parte del territorio
nacional argentino.

La hidrografia de las Malvinas no es relevan-
te, aunque cuenta con una gran cantidad de co-
rrientes de corto recorrido y de caudal sostenido
todo el afo, asi como con pequenias masas de
agua, almacenadas en cavidades naturales de
las planicies. Sin embargo es interesante hacer
notar que presenta un tipo de accidente geogra-
fico exclusivo de estas islas: los rios de piedra.

Mar Argentino 200 millas marinas

Mar territorial 12 millas marinas
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El rio de piedra consiste en un cauce fluvial
que puede tener hasta un kildémetro y medio de
ancho; se extiende generalmente desde las lade-
ras pefiascosas de las sierras hasta sumergirse en
el océano. En sulecho se acomodan desordenada-
mente bloques angulosos de pefiascos de distinto
tamano que alcanzan un espesor considerable y
no permiten ver el fondo, pero se oye el rumor del
agua de un arroyo que corre bajo las piedras. Es-
tos rios de piedra se interpretan como una forma
fosil del relieve, pues de acuerdo con la teoria mas
aceptable sobre su origen han sido generados en
los perfodos glaciarios por factores que en la ac-
tualidad no subsisten.

Los estudios relativos al relieve, la estructuray
la historia geoldégica muestran que hay vinculos
muy estrechos entre los terrenos de las Islas Mal-
vinas y nuestra Patagonia. La existencia de exten-
sos depositos de turba asemejan el suelo insular
al suelo del area norte y central de Tierra del Fue-
go. La cadena de sierras conocidas con el nombre
de Patagonides (hoy muy bajas por la erosién de
siglos) nacen al norte de la provincia de Chubut y
se extienden hacia el sur atravesando Santa Cruz
y después, formando un arco con rumbo al este,
se prolonga bajo el mar territorial hasta alcanzar
la parte sur de las Malvinas.

En cuanto a las Georgias y Sandwich del Sur,
desde el punto de vista geografico constituyen
las partes elevadas, que afloran por encima de las
aguas, de la cadena montafiosa en forma de S que
se extiende desde 1a Isla de los Estados (en el ex-
tremo este de Tierra del Fuego) hasta la Peninsula
Antartica. Esta sucesion de islas que se conoce con
el nombre de Andes fueguino-antarticos -y otros
denominan Arco de las Antillas del Sur- no es otra

cosa que la continuacién de 1a Cordillera de los
Andes y en su extension “recorre” la Isla de los Es-
tados, los islotes Roca Negra y Cormoran, las islas
Georgias del Sur, Sandwich del Sur, Orcadas del Sur
y Shetland del Sur vinculando geolégicamente el
continente americano con el continente Antartico.

La poblacion de las Malvinas, segun el censo
realizado por las autoridades coloniales el 8 de oc-
tubre de 2006 llega a 2955 personas. Sin embargo
de esa cifra corresponderia descontar a 477 civi-
les, que han sido llevados al archipiélago para tra-
bajar en conexién con la guarnicién militar, pero
sin integrarla. Con ello la cantidad de habitantes
permanentes de Malvinas serfan a la fecha del
censo 2478 personas.

Al respecto se puede consultar un articulo de
Hipdlito Solari Yrigoyen en el diario La Nacion del
17 de abril de 2007 donde el ex senador nacional
indica: “Los miembros de las fuerzas armadas y
sus familiares no han sido incluidos ni en este
censo ni en los otros que se efectuaron después
de la guerra, en 1986, 1991, 1996 y 2001. Se calcu-
la, sin embargo, que unos 2500 militares trabajan
en la base de Monte Agradable (Mount Pleasant),
consumiendo un presupuesto anual de unos 150
millones de ddlares, que pagan los contribuyen-
tes del Reino Unido”. Dichos 2500 efectivos mili-
tares no pueden considerarse poblacién perma-
nente porque las dotaciones de la base militar se
renuevan cada cierto tiempo.

Un dato importante por lo exiguo es el numero
de los nativos de las islas. Ellos son 1339: 663 hom-
bres y 676 mujeres. Esta cantidad es apenas supe-
rior a los habitantes que provienen del Reino Unido
y de la colonia de Santa Helena, que suman 1232.

e /
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Provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas
del Atlantico Sur. Proyeccion estereografica polar.
Fuente: Instituto Geografico Nacional - IGN

No todos los nativos que figuran con domicilio en
Malvinas permanecen en ellas, ya que son bastan-
tes los que trabajan en Londres o en algunos otros
lugares del Reino Unido.

El Atlantico Sur

El océano Atlantico Sur cubre una extensa
zona del mundo costera de tres continentes: Afri-
ca, América del Sur y la Antartida. Limitado al
norte porlalinea imaginaria que va desde el Cabo
San Roque (Brasil) al Cabo Palmas (Liberia, Africa)
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y al sur por el continente antartico, se conecta al
este con el Océano Indico (la linea divisoria es el
meridiano del Cabo de las Agujas) y al oeste con el
Océano Pacifico (la linea divisoria es el meridiano
del Cabo de Hornos).

Su importancia econémica y geopolitica pue-
de deducirse del analisis del siguiente texto in-
cluido en la Convencién de las Naciones Unidas
sobre el Derecho del Mar:

“Los océanos cubren casi las tres cuartas partes
de la superficie de la tierra, contienen las nueve dé-
cimas partes de los recursos de agua y mds del 97%
de los seres vivos del planeta. Los océanos son parte
esencial de nuestra biosfera: influyen en nuestro
clima y afectan a nuestra salud y nuestro bienes-
tar. De hecho, sin los océanos la vida no existiria en
nuestro planeta”.

“Los océanos son un recurso econémico Vi-
tal que proporciona sus medios de vida a mi-
llones de personas en todo el mundo. El grueso
del comercio internacional -aproximadamente
el 9o%- se transporta por mar. Mds del 29% de
la produccion mundial de petrdleo viene de los
océanos. El turismo de playa y los cruceros son
una importante fuente de ingresos para muchos
paises, especialmente los pequernos Estados in-
sulares en desarrollo. Cada aro se capturan en
todo el mundo casi 9o millones de toneladas de
pescado, con un valor aproximado de 50.000 mi-
llones de dolares, y el sector pesquero y la acui-
cultura por si solos dan trabajo a 36 millones de
personas. Por ultimo, cada vez son mds los cien-
tificos que se interesan por el fondo de los océa-
nos y buscan alli los descubrimientos cientificos
y los recursos del futuro”.

El espacio geografico

Por el Atlantico Sur circula una parte del co-
mercio mundial. Unos 200.000 barcos surcan
anualmente sus aguas transportando minerales,
petrdleo, carbdn, cereales, carnes y productos
manufacturados. Entre ellos el 80% del petrdleo
que abastece a Europa Occidental y el 40% de
las importaciones de los EE.UU. Las rutas mari-
timas que lo recorren tienen dos entradas desde
el Océano Indico: una por Ciudad del Cabo e Islas
Principe Eduardo, Crozet y Kerguelén, y la otra,
entre 1as islas y el continente antartico; y tres ac-
cesos desde el Océano Pacifico: el Pasaje de Drake,
el Canal de Beagle y el Estrecho de Magallanes.

La observacion de un mapa global pone en evi-
dencia que los tres archipiélagos argentinos usur-
pados por Gran Bretaria son vigias naturales tanto
para el control de las tres conexiones entre el Atlan-
tico y el Pacifico como sobre la zona de acceso a la
Antartida. Dichos pasos cobran mayor importancia
si se tiene en cuenta que los barcos de gran porte,
especialmente los transportes petroleros encuen-
tran dificultades para atravesar el Canal de Panama.

Ademas de las islas mencionadas se hallan en
el Atlantico Surlas de Fernando de Noronha, Trini-
dad y Vaz pertenecientes a Brasil y cercanas a su
litoral; del 1ado africano las de Fernando P6 y Ann
Nabon que pertenece a la Republica de Guinea;
las de Sao Tomé y Principe, que conforman el Es-
tado del mismo nombre.

En el medio del océano emergen las de Tristan
da Cunha, Gough y Santa Elena, bajo el dominio
britanico; 1a Isla Bouvet, bajo dominio noruego; y
la Isla Ascension, alquilada por Gran Bretana a los
Estados Unidos, pais que, en 1942, instald en ellas
una gran base militar.

Desde el punto de vista estratégico, las mas
importantes son Ascension y las Malvinas. Re-
sultan fundamentales para el control de 1as Tu-
tas maritimas, y para su utilizacion como bases
para aterrizaje y despegue de aviones destinados
al control del espacio aéreo y, como ocurrié con
Ascension durante la guerra de Malvinas, para el
transporte de tropas y equipos militares en toda
la region. Como se vera mas adelante, el plan de
convertir a Malvinas en una fortaleza militar de
la OTAN, se cumpliria a partir de 1982.



5. Recursos naturales?

La Argentina fue uno de los primeros paises que
destaco el alcance de sus derechos de soberania so-
bre la plataforma continental en su condicion de es-
tado ribereno. En 1916 el Almirante Storni desarrollo
una doctrina que reivindicaba los derechos sobre la
plataforma continental y todos los recursos existen-
tes en ella. En 1944 se declar6 zona de reserva mi-
nera a la plataforma continental (Decreto 1386/44).
Posteriormente en 1946, el Decreto N° 14.708/46 fue
mucho mas alla en cuanto reivindico la soberania
argentina sobre el mar epicontinental y el zocalo
continental, haciendo referencia al concepto de pro-
longacion natural del territorio.

En 1966, 1a ley N° 17094, coincidente en gene-
ral, con la Convencion de Ginebra sobre la pla-
taforma continental, reafirmé la soberania ar-
gentina sobre el lecho y el subsuelo de las zonas
submarinas adyacentes a su territorio, hasta una
profundidad de 200 metros o mas alla de este li-
mite, hasta donde la profundidad de las aguas
permitieran la explotacion de los recursos natu-
rales de dicha zona (Ley M?17094).

Durante las negociaciones de 1a 32 Conferencia
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar,
la Argentina integro el grupo de estados ribere-
fos defendiendo la propuesta que habia realiza-
do al Comité especial, encargado de estudiar la
utilizacién con fines pacificos de los fondos ma-
rinos y oceanicos. En 1991 ante la entrada en vigor
de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el
Derecho del Mar (CONVEMAR), la Argentina dictd
la ley de Espacios Maritimos N° 23968 y en el art.

6 establecio el limite exterior de la plataforma
continental argentina hasta el borde exterior del
margen continental hasta las 200 millas, cuan-
do el borde exterior no alcanzara esa distancia.
La Argentina, tiene fijado el limite exterior de su
plataforma continental, de conformidad con lo
establecido en el texto de la CONVEMAR y en esa
presentacion se determinan los puntos fijos que
constituyen dicho limite. La CONVEMAR, entré en
vigor para la Argentina el 31 de diciembre de 1995.

La Convencion establece que la plataforma
continental, en un estado ribererio, comprende el
lechoy el subsuelo de las areas submarinas que
se extienden mas alla de su mar territorial, y a lo
largo de la prolongacion natural de su territorio
hasta el borde exterior de sumargen continental,
o bien hasta una distancia de 200 millas mari-
nas contadas desde 1as lineas de base a partir de
las cuales se mide la anchura del mar territorial,
en los casos que el borde exterior del mar conti-
nental no llegue a esa distancia . £l texto agrega
criterios y especificaciones para establecer esos
limites con precision.

Unavez en vigor la CONVEMAR, se cred en la Ar-
gentina una Comision especialmente encargada
de elaborar la propuesta definitiva para establecer
el limite exterior de la plataforma continental ar-
gentina, de conformidad con las normas interna-

(2) Extracto de un trabajo mas extenso
del Dr. Néstor L. Lucatelli que se puede leer completo
en el sitio www.mopassol.com.ar
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cionales. Mediante la ley 24215, se cre6 la comision
Nacional del Limite exterior de la Plataforma Con-
tinental ( COPLA), como una comision interminis-
terial bajo la dependencia del Ministerio de Rela-
ciones Exteriores, Comercio Internacional, y Culto,
integrada también por el Ministerio de Economiay
Produccion y el Servicio de Hidrografia Naval.

Caracteristicas ambientales

Las condiciones ambientales, (temperatura
de Tas aguas, salinidad, concentracion de oxige-
no) en la plataforma continental, sufren grandes
fluctuaciones, cuando mas cerca se esta de la
costa, por accion de las olas, mareas y condicio-
nes atmosféricas. En las zonas mas alejadas, 1a
fluctuacion de estas variables ambientales, se
ven mas influenciadas por la dinamica de 1as co-
rrientes oceanicas y atmosféricas.

Las aguas de la plataforma continental son
poco profundas, y las variaciones de temperatu-
ra pueden ser grandes, dependiendo de su loca-
lizacion. En las zonas costeras, la variacion de la
salinidad puede disminuir por 1as lluvias o por el
aporte de agua dulce de los rios, en cambio, por
una irradiacién excesiva del sol, pueden producir-
se una gran evaporacion del agua, aumentando
la salinidad de esta zona.

En cuanto al oxigeno, didxido de carbono y ph,
las mayores variaciones suelen estar asociadas a
la fotosintesis y 1a actividad bacteriana en zonas
costeras. Por ejemplo, cuando la fluminacién au-
menta, la fotosintesis también, y en consecuen-
cia, la concentracion de oxigeno en las aguas es
mayor, al aumentar el oxigeno, el diéxido de car-
bono disminuira y subira por lo tanto el ph.

Recursos naturales

La fluminacion desciende con la profundi-
dad, hasta los 100 metros de profundidad po-
demos percibir luz en las costas. La influencia
de las mareas afectara la incidencia de la luz
en las aguas. La iluminacién puede ser limi-
tante para la proliferaciéon de algas, una ma-
yor intensidad de Tuz puede favorecer el cre-
cimiento de muchas algas, pero demasiadas
algas pueden ser nocivas, por ejemplo dema-
siadas algas rojas. La luz regula la produccion
primaria del mar, con una eficacia fotosinté-
tica en la superficie un poco menor que la de
los medios terrestres.

Todos estos factores y otros aspectos que ex-
ceden el marco de este trabajo determinan la pro-
duccion y localizacién de los organismos vegeta-
les y animales, y por lo tanto la cantidad y calidad
de los recursos disponibles. Para dar un ejemplo:
la produccién maxima por algas se da en profun-
didades de 5 a 20 metros, siendo casi nula por en-
cima de este nivel, debido a la fuerte iluminacion
que dana al fitoplancton.

El krill y su habitat en los mares Argentino
y Antartico

Como resultado de la busqueda de nuevas
fuentes de proteina animal de origen marino, y
debido a la disminucién de los “"stocks” de peces
por agotamiento de los principales caladeros, los
estados mostraron gran interés por la explota-
cion de recursos vivos en escala comercial. En los
mares Argentino y Antartico esos recursos son de
enorme riqueza.

En el mar también, 1a vegetacion es 1a base de
la alimentacion.

Durante el verano, el océano se enriquece con
sustancias minerales que afloran desde las pro-
fundidades. La accién del sol en gran parte del
dia, el aumento de fosfatos y nitratos, unidos a las
caracteristicas de la temperatura, salinidad y con-
tenido de oxigeno del agua, producen las condicio-
nes ideales para la proliferacion de fitoplancton o
plancton vegetal, que constituye el primer eslabén
de las cadenas alimentarias. El zooplancton for-
mado por animales herbivoros que se alimentan
principalmente de plancton, estan constituidos
por pequefios crustaceos, entre ellos los eufasidos

Los eufasidos, llamados comunmente krill,
ocupan un lugar fundamental en las cadenas
troficas, que terminan en peces, aves, focas y ba-
llenas. Este enorme potencial del mar Antartico y
Argentino, permitiria la captura de 100 millones
de toneladas de krill, cifra casi similar al total de
pesca marina, peces y moluscos que se capturan
actualmente, en distintos mares del mundo.

El krill (pez joven en noruego), es también deno-
minado camarén antartico, cuyo tamano varia entre
35y 5cm (yen estado adulto puede llegara 7cm). Su
ventaja como alimento se basa en su valor proteico,
y una considerable cantidad de vitaminas A, Dy B
rico en minerales de calcio, magnesio y fosforo.

Recursos icticolas y maritimos
de Argentina

Incluyen numerosas especies de valor alimen-
ticio y comercial.

En el Mar Argentino y las aguas del Atlan-
tico, y del Océano Glacial Antartico que estan
dentro de la soberania argentinase pueden



mencionar (entre las mas conspicuas) las si-
guientes especies.

Microplancton: diatomeas.

Algas: Las aguas argentinas son ubérrimas en
algas del orden de Laminariales (conocidas como
kelp) en especial el sargazo gigante conocido
como cahiyuyo (en particular la especie de Ma-
crocystis pyfera) que forma verdaderos “bosques”
submarinos. Estas algas se emplean como directo
alimento del humano o ganado, como alimento
de otras especies marinas, y para la produccion
de elementos industriales (como el agar agar).

Krill (ya descripto).

Crustaceos y moluscos: Las aguas del Mar Ar-
gentino son ricas en langostinos, langostino pa-
tagonico, almejas, se destaca la especie daryna
solenoides, mejillones, berberechos, vieyras pa-
tagodnicas, cholgas, camarones, centollas, pulpos
y calamares entre los que se destaca el calamar
Mex o lllex argentinus, y en las aguas del sur tam-
bien se pueden encontrar calamares gigantes.

Peces: Abundan el abadejo, anchoa, anchoita,
atun, diversas especies de besugo, el bacalao, el ba-
calao austral, el bacalao antartico, la brotola, la ca-
balla, el cazdn, corvinas negras y rubias, meros, y en
especial lamerluza, 1a merluza austral. El pez palo, el
pez galloy el pez elefante. La sardina fueqguina, peje-
rreyes de mar, estos son los de mayor importancia.

Importancia econdomica

Aunque la mayoria de los argentinos lo desco-
nozca, el valor de 1as exportaciones de productos

pesqueros y afines, ha sido y es inmenso, y 1as
principales especies exportadas son la merluza
austral, el sabalo, el calamar, pulpos, langostinos
y diversas especies de moluscos bivalvos.

Segun la Fundacién Vida Silvestre en 2009, el
area del mar argentino produjo un millén de to-
neladas en peces y mariscos, en su inmensa ma-
yoria exportados, y se considera al Mar Argentino
como uno de los importantes biomas maritimos.

Nodulos polimetalicos

La presencia en el Mar Argentino de nédulos
polimetalicos fue otro de los motivos que gene-
raron el interés de las potencias centrales en la
zona, especialmente a partir de los afios 70 del si-
glo XX cuando las sociedades mineras norteame-
ricanas comienzan a interesarse en la eventuali-
dad de una explotacién comercial de los mismos.

Los nédulos polimetalicos son concentracio-
nes de mineral globular encontrados sobre el
lecho marino o ligeramente debajo de €l en los
océanos del mundo. En general contienen man-
ganeso, cobre, niquel y cobalto. En nuestromar se
encuentran entre Malvinas y 1a provincia de San-
ta Cruz. En el caso de EEUU el interés se concentra
en el manganeso, pues depende del exterior para
el aprovisionamiento de este mineral.

Aunque todavia se trata de una explotacion
potencial y aunque todos los nddulos no son ex-
plotables, lo cierto es que actualmente, a través de
muestras y miles de fotos submarinas, se tiene la
certeza de que se trata de un recurso minero muy
importante cuyo aprovechamiento esta protegido
por la Convencién sobre el Derecho del Mar.

Por eso empresas de Estados Unidos, Canada,
Gran Bretafa, Alemania, Japén y otros paises
han invertido ya al respecto casi mil millones de
dolares en investigacion y desarrollo. Por ahora
la produccién no resulta rentable pero es previ-
sible que nuevos descubrimientos de ingenieria
o de 1as tecnologias de extraccion, o el alza del
precio de estos minerales, podria llevar a la co-
mercializaciéon de los nédulos polimetalicos.

Reservas petroliferas

Todo comenzé hace mas de 400 millones de
anos con la aparicién de diques intrusivos en
la corteza del supercontinente Gondwana, a
partir del cual se formaron una gran cantidad
de fragmentos menores, entre ellos, las Islas
Malvinas. Al principio, el fragmento correspon-
diente a las islas se separd de la parte sureste
de Africa, y sobre una seccion de lo que serfa la
Antartida para sufrir un giro de cerca de 180°.
El interior de Gondwana estaba moteado con
rocas cristalinas de mas de 1000 millones de
anos, hoy en dfa presentes en el Complejo de
Cabo Belgrano y sus margenes estaban cubier-
tos por fango y arena. La arena y el fango fue-
ron llenando el borde del continente a medida
que este se hundia para finalmente endurecer-
se, y por este motivo, es posible encontrar se-
cuencias de estas rocas en lugares tan aparta-
dos como Sudafrica, la Antartida Occidental y
Brasil. En las Islas Malvinas, se 1as conoce como
grupo Gran Malvina.

Hace cerca de 150 Millones de afios que em-
pezaron a sufrir un desplazamiento derivado del
movimiento de placas tectdnicas que empuja a
las islas contra Sudamérica.
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Hace 200 millones de anos atras, los cambios
en Gondwana empezaban a marcar su fin: las
fuerzas tecténicas la desgarraron y las laminas
de basalto liquido fueron forzadas a rellenar las
grietas que cortaban las capas sedimentarias. Es-
tas coladas solidificadas pueden ser vistas ahora
en forma de diques que cortan los estratos sedi-
mentarios mas antiguos, los cuales se encuen-
tran principalmente en la parte sur de la Isla Sole-
dady en Sudafrica.

Sistema de petrdleo en la Cuenca Malvinas
Norte: se encontré un sistema de roca fuente en
la Cuenca Malvina Norte capaz de generar mas
de 102 kg de hidrocarburo por tonelada de roca.
Aunque gran parte del grosor vertical de la roca
fuente es inmadura, es capaz de generar hidro-
carburo por debajo de los 2.700 metros. La roca
que genera la mayor cantidad esta ubicada a una
profundidad de cerca de 3.000 metros. En general
se cree que en la cuenca se podria haber produci-
do hasta 60 mil millones de barriles de petréleo.

La petrolera britanica Rockhopper, asequrd
que encontré una nueva reserva en la zona ma-
ritima del archipiélago del Atlantico Sur, e indicd
que se trata de un “depdsito de gran calidad que
se situa en la horquilla alta de las expectativas”,
mientras realiza sus operaciones, muy a pesar de
los reclamos de 1a Argentina.

Este pozo, de 2.696 metros de profundidad se
detecté como quinta prueba positiva realizada
consecutivamente por la compafifa en el bloque
conocido como Sea Lion.

La campana de exploracién continuara en el
mismo sector para evaluar con mas precision el

Recursos naturales

potencial de Sea Lion antes de la eventual explo-
tacion del yacimiento, que parece cada vez mas
probable. Pero esta explotacion requerira una im-
portante inversion y podria atizar todavia maslas
tensiones entre Argentina y Reino Unido.

La petrolera britanica, revisé al alza en agosto
el tamano estimado del yacimiento de Sea Lion
descubierto en 2010 hasta un promedio de unos
1000 millones de barriles de petréleo crudo.

Rockhopper forma parte, con Desire Petro-
leum y Falkland Oil & Gas, de un trio de empre-
sas britanicas que realizaron en febrero de 2010
una camparia de prospeccién petrolera en aguas
de las Malvinas, pero es hasta ahora, 1a Unica que
descubrié un yacimiento potencialmente explo-
table. Esta campana avivo la reivindicacion ar-
gentina sobre el archipiélago de Malvinas.

Los negocios ilegales de la corona britanica

En este punto es importante hacer notar que
Gran Bretana viene obteniendo cuantiosos in-
gresos por la venta a terceros —en general gran-
des companias transnacionales- de licencias de
pesca en una zona “de proteccion pesquera”
que el gobierno britanico implanté unilateral-
mente alrededor de 1as Malvinas en octubre de
1986. En sumomento el ministro del Exterior sir
Geoffrey Howe se permitié decir que, para ga-
rantizar el respeto a esa zona, el gobierno con-
servador estaba “dispuesto a utilizar la fuerza
en caso de necesidad”.

La declaracién se parece bastante a la res-
puesta desafiante que en los afios recientes ha
dado el Reino Unido a los reclamos del gobierno

argentino ante 1a instalacién de una plataforma
de exploracion petrolifera en las areas en disputa
de soberania. La respuesta fue: tenemos armas
y equipos en la base militar de Mount Pleasant
para “defender” 1a plataforma instalada.

“iQué pretende el gobierno britanico con
estos modernos actos de pirateria? Es natural
suponer que con esta politica prepotente de
‘hechos consumados’ y amenazas mas o menos
abiertas, pretende afirmar ‘con la diplomacia
de la fuerza' una posesion que ninguna razén
de derecho podria concederle. Al respecto, Jor-
ge Argtiello, embajador argentino ante 1as Na-
ciones Unidas, en declaraciones de prensa en
junio de 2011 sostuvo que las exploraciones pe-
troleras britanicas en la zona de Malvinas son
ilicitas. ‘Hay una resoluciéon muy clara que esta-
blece que en los casos de disputa de soberania,
como Malvinas, las partes deberan abstenerse
de llevar adelante acciones unilaterales mien-
tras no se aborde el fondo de la cuestion’. Esto
quiere decir que todas las exploraciones de pe-
tréleo que Gran Bretana esta llevando a cabo
en Malvinas son ilegales. Por eso, la Argentina
no las reconoce y hay una disposicién nacional
que sanciona a las compafiias nacionales e in-
ternacionales que participen de estos ilicitos
procesos de licitacion convocados por la Coro-
na Britanica”.



6. Los anos

anteriores a la guerra

Para explicar las motivaciones del conflicto ar-
mado que estallo en 1982 es imprescindible echar
una mirada sobre algunos acontecimientos ocu-
rridos previamente en el pais y en el mundo.

Un elemento decisivo a considerar se re-
laciona con la instalacién, el 24 de marzo de
1976, de la dictadura civico militar que impo-
ne una politica de terrorismo de Estado, de re-
presion generalizada del movimiento popular
para permitir la implementacion de recetas
economicas que degradan el nivel de vida del
pueblo, llevan al desmantelamiento del aparato
productivo nacional, y subordinan el pais a las
decisiones establecidas por las potencias hege-
monicas —especialmente Estados Unidos- para
la region latinoamericana. El plan de la dicta-
dura, siguiendo los lineamientos estratégicos
establecidos por Washington, se basaba en la
represion interna (segun la doctrina de la se-
guridad nacional elaborada por los estrategas
norteamericanos el enemigo es el pueblo), la
extranjerizacion de las empresas nacionales y
el endeudamiento externo.

El avance de las dictaduras en el Cono Sur
de América ocurre en un escenario interna-
cional caracterizado por la “guerra fria”, cuan-
do el mundo se vio enfrentado al constante
incremento del peligro nuclear. Como sena-
lamos anteriormente (ver la parte final de la
seccion Il de este cuaderno) Estados Unidos
apoyo siempre los golpes de Estado que tuvie-
ron lugar en nuestro continente, entre ellos el

golpe que permitio la instalacion en Argenti-
na de la dictadura genocida de 1976/83. Pero
con el ascenso de Ronald Reagan a la Casa
Blanca, en 1980, la agresividad imperial se
acentuay Reagan lanza la Iniciativa de Defen-
sa Estratégica (IDE) también conocida como
“Guerra de las Galaxias” y el Plan para el Océa-
no Libre, elaborado por el Consejo Nacional de
Seguridad de los EE.UU.

Fue precisamente esta coincidencia ideolo-
gica entre los planes de la dictadura y los obje-
tivos del imperio la que -segun diversos analis-
tas politicos- hizo pensar a la Junta Militar, y en
particular al general Galtieri, que Estados Uni-
dos apoyaria su desembarco en las Malvinas el
2 de abril de 1982. Cosa que, como veremos mas
adelante, no ocurrio.

Sin embargo, 1a idea de retomar militarmen-
te las islas usurpadas, no es una idea novedosa
de los jefes de la Junta Militar. Viene de muchos
anos atras y se vincula con el proyecto de crear
la Organizacion del Tratado del Atlantico Sur
(OTAS), un pacto militar semejante a la Organi-
zacion del Atlantico Norte (OTAN) y como pro-
longacion de ésta, que Tlevaria a la militarizacion
del Atlantico Sur para servir a “la defensa de Oc-
cidente” en los mares del sur.

Los primeros intentos por crear la OTAS se
remontan a los anos 50 del siglo pasado, duran-
te el gobierno de facto de Pedro E. Arambury,
quien propone establecer una fuerza naval co-
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lectiva, encargada de la custodia del Atlantico
Sur, que estaria integrada por Uruguay, Brasil,
Gran Bretania y la Republica Argentina. Por otra
parte, en 1976, en plena dictadura, el entonces
jefe de la armada, Emilio Massera, impulsa la
constitucién de un pacto naval, con propésitos
similares, entre Argentina, Uruguay, Paraguay,
Chile y el régimen racista de Sudafrica. Pero
ambos intentos no prosperaron.

En 1981, 1a dictadura elaboré otro proyecto
destinado a militarizar el Atlantico Sur. El mismo
contemplaba la recuperacién del archipiélago de
Malvinas con respaldo de Washington, a cambio
de lo cual, el gobierno de facto argentino arren-
darfa 1as Islas a Estados Unidos para asentar en
ellas una base de operaciones militares.

Pero los principales promotores de estas va-
riantes de 1a OTAS y los verdaderos autores inte-
lectuales del plan de militarizacién del Atlantico
Sur no fueron los militares golpistas o los civiles
que apoyaron a la dictadura genocida.

Numerosos documentos dan cuenta de que
el proyecto de establecer una base militar impe-
rialista en Malvinas se habia disefiado muchos
anos antes como parte de una estrategia global
de dominacién que habia puestola mirada en el
control militar del Atlantico Sur; impulsado por
objetivos geopoliticos y también por intereses
econdmicos vinculados a 1a apropiacién de los
cuantiosos recursos naturales de la zona. En
particular el petréleo, pues en los afios setenta
se conocieron estudios, como los consignados
en el Informe Shackleton, que daban cuenta de
una potencial e importante reserva petrolifera
existente en los alrededores de Malvinas.

Los anos anteriores a la guerra

Entre otros antecedentes, en paginas anteriores
ya habfamos mencionado el Free Oceans Plan y el
Documento de Santa Fe. Conviene explicar, aunque
sea brevemente, de qué tratan esos documentos.

El primer Documento de Santa Fe (1980) fue
redactado por un grupo de expertos (alineados
con la derecha conservadora) quienes elaboraron
un proyecto tendiente a revertir los efectos del Ila-
mado “sindrome de Vietnam” y del escandalo de
Watergate y desplegar una politica ofensiva de
“recuperacién de los espacios politicos, geografi-
cos y estratégicos” supuestamente perdidos por
la gestion “blanda” de su antecesor James Carter.

Desde las primeras palabras de su Introduc
cion el texto define: “La politica exterior es el ins-
trumento por el cual los pueblos buscan asequrar
su supervivencia en un mundo hostil. La guerra,
no la paz es la norma que rige en los asuntos in-
ternacionales”. Con este lema bélico como estan-
darte, al asumir la presidencia de EE.UU. en 1981,
Ronald Reagan hace suyo el documento que sus-
tenta ideol6gicamente su faradnico programa de
armamentismo y reactivacion de la economia.

En el Documento se reclama mas atencion de
Washington hacia las Américas alegando que
deberian abrir “la masa continental de 7.000 mi-
Tlas que se extiende desde el Rio Bravo hasta el
cabo de Hornos es fisicamente no s6lo mas vasta
y estratégicamente critica, sino potencialmente
mas rica” que el propio territorio de EE.UU,; se
trata de “un area de amplitud continental que
en cuanto a la latitud cubre una parte del orbe,
una superficie que abarca el 16 por ciento de la
geografia mundial y un 10 por ciento de la po-
blacién del globo”. Insistiendo luego en que los

Estados Unidos deben asumir de nuevo su lide-
razgo en el Hemisferio Occidental.

Con ese posicionamiento, era previsible que
en la Guerra de Malvinas Washington no tuviera
dudas en alinearse con Gran Bretana, su principal
aliado en la OTAN, contra la Argentina, a pesar de
que, en virtud del TIAR, debfa haberla defendido
frente a una “agresion extra continental”. Todo
en nombre de la “amenaza del comunismo mun-
dial” segun piensan los autores del Documento
de Santa Fe quienes sostienen que en América “la
influencia soviética se ha expandido poderosa-
mente desde 1959” y “Estados Unidos debe reme-
diar esta situacion”.

Especificamente, respecto a los mares aus-
trales, el Documento de Santa Fe propone “un
acuerdo regional para la sequridad del Atlantico
Sur” que deberia ser activamente promovido por
el gobierno de los Estados Unidos. En realidad,
dicho acuerdo no Tlegé a concretarse aunque es-
tuviera en los planes de los sectores mas agre-
sivos del Pentagono (Ministerio de Defensa de
EE.UU.) y de sectores de la fuerzas armadas de
Chile, Argentina, Uruguay y Paraguay (recordar
que en esa fecha los cuatro paises estaban so-
metidos a dictaduras genocidas). Se visualizaba
ese pacto como una Organizacion del Tratado
del Atlantico Sur (OTAS), complementado con la
participacion de Africa del Sur entonces bajo el
régimen del Apartheid.

Sin embargo, 1a idea del control de los espa-
cios maritimos viene de mucho mas lejos. Lo
hace notar el escritor argentino Alfredo Varela,
vicepresidente del Consejo Mundial por la Paz
(en un informe elaborado en 1982) indican-



do que Ta “concepcion estratégica de ofensiva
oceanica, conocida por el nombre de ‘aguas
azules’, puesta en practica desde hace tiem-
po por el Pentagono, involucra el dominio de
los mares por las Flotas de los Estados Unidos,
combinadas con las de sus aliados de 1a OTAN”".
E insiste en que ya desde 1960 el ministerio de
Defensa de los Estados Unidos ha buscado esta-
blecer un Pacto del Atlantico Sur involucrando a
los Estados de ambas margenes del océanoy en
conexion con la OTAN.

Washington explicita sus prioridades al
respecto en un documento aprobado en 1980
por el Consejo de Seqguridad Nacional de los
Estados Unidos. Es el denominado Free Ocean
Plan (Plan para el Océano Libre) donde explica
la importancia estratégica del Atlantico Sury
sefiala: “Aun cuando los Estados Unidos pue-
dan contar con un apoyo efectivo y duradero
de Ta Unién Sudafricana y de 1a Republica de
Chile, y eventualmente de la Argentina, que
facilite 1a ejecucion de sus planes para el ex-
tremo sur de los tres océanos, es indispensable
contar con el apoyo de Gran Bretafia (..) que
debe ser nuestra principal aliada en esa area,
no sélo porque es nuestra amiga mas confiable
en el orden internacional, sino porque todavia
ocupa diversas islas en el Atlantico Sur que,
en caso de necesidad, podrian convertirse en
bases aeronavales, de acuerdo con el modelo
de Diego Garcia, o en punto de apoyo logisti-
co como la isla Ascension. Las islas Tristan de
Cunha, Georgias del Sur, Sandwich del Sur y
Falkland podrian servir de enlace entre las is-
las de Principe Eduardo (en Canada) y el Cabo
de Hornos. Gran Bretafa debe ser alentada a
mantener aquellas islas bajo su soberania en

cualquier circunstancia (..). Y si Gran Bretafia
estuviera dispuesta a ceder su soberania sobre
alguna de esas islas, nuestra politica debe dar
prioridad a la conveniencia de asentar de ma-
nera permanente la presencia norteamericana
en la isla en cuestion, a fin de que pueda se-
guir sirviendo a nuestra estrategia después del
traspaso de soberania. Esta politica ha de estar
referida especialmente a las Falkland”.

La extensa cita en este caso se justifica am-
pliamente porque, dicho por los propios estado-
unidenses, es toda una confesion de sus verdade-
T0s objetivos en el Atlantico Sur. La injerencia de
Washington queda suficientemente probada a
través de sus documentos oficiales.
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7. La guerra
de Malvinas

La Guerra de Malvinas fue, y es todavia, un he-
cho conmovedor para la sociedad en su conjun-
to. Un capitulo de nuestra historia mas reciente
cuyo significado continua, todavia hoy, generan-
do sensibles debates.

El reclamo de soberania sobre los territorios usur-
pados por la corona Britanica desde 1833, es un icono
en nuestra identidad como Pueblo y como Nacion;
un concepto preciso que se ha incorporado a nuestra
cultura desde el primer dia de nuestra vida escolar
enellemainolvidable: “Las Malvinas son argentinas”.

Por eso la decision de la Junta Militar de recu-
perar las islas en una operacion militar origina
sentimientos encontrados y nos lleva a plantear
también, que la accién forma parte de una de las
mayores contradicciones de la dictadura: ;Como
pueden recuperar la soberania unas FRAA. for-
madas en una ideologia contraria a los intereses
populares y ajena a la defensa de la soberania na-
cional? Este debate no esta saldado.

En busca de respuestas muchos ex combatientes
sostienen que debe tenerse en cuenta que a Malvinas
no fueron aquellas FFAA. del ejército libertador San-
martiniano sino estas otras imbuidas de la doctrina
de la seguridad nacional que mantuvieron la matriz
del terrorismo de Estado contra su propio pueblo.

El contexto politico nacional

Transcurridos seis anios desde el golpe de mar-
zo de 1976, la dictadura civico militar se enfrenta-

ban a una situacion politica interna totalmente
desfavorable, las evidencias de las violaciones a
los DDHH, 1a crisis econdmica, 1a aparicion en es-
cena del movimiento sindical organizado, la crea-
cion de la Multipartidaria que reclamaba eleccio-
nes democraticas acrecentaron el desprestigio de
la Junta Militar. Esto indujo a la Junta -desde 1981
presidida por el Gral. Leopoldo Fortunato Galtieri-
a retomar la hipotesis de la recuperacion militar
de los territorios usurpados por los britanicos.

Y 1a operacion comienza el 24 de Marzo de
1982, en el 6° aniversario del golpe, cuando un
grupo de tareas al mando del hoy ex Capitan de
Fragata Alfredo Astiz (ahora condenado a prision
perpetua por sus crimenes perpetrados durante
la dictadura militar) desembarcé en las Georgias
del Sur e iz0 en Grytviken la bandera Argentina.
Esta accion provoco inmediatamente el reclamo
britanico y el envio de un buque de guerra hacia
la zona. Esta accion, ampliamente publicitada por
la dictadura, culmina cuando, el 25 de abril, Astiz
se rinde ante las tropas britanicas sin oponer nin-
guna resistencia. (asi lo consigna especificamen-
te el Informe Rattenbach).

Mientras tanto, la tension social en el pais re-
legaba a un plano secundario los hechos ocurri-
dos en las Georgias. Asi, el 30 de marzo de 1982, 1a
atencion estuvo puesta en la  gran movilizacion
convocada en esa fecha por la CGT que, avanzan-
do haciala Plaza de Mayo, exige “Paz, Pany Traba-
jo”y corea consignas como “se va a acabar/ seva a
acabar/ la dictadura militar”.
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Todos éramos Malvinas
(Fragmento de la “Oda a Malvinas”
de Mario Silva Arriola)

Todos éramos Malvinas.

Y viles traficantes de la pasion
dijeron un dia,

cuando la historia del siglo

los hundia,

“volvamos a las Islas”.

Y fueron escuchados y seguidos
porgue aquellas orillas
guardaban la promesa

desde ciento cuarenta y nueve anos
y todos éramos Malvinas,
buscando aquel rebano
perdido en el lejano sur.

Demasiado tiempo de esperanza,
y rabia contenidas,

demasiado fulgor

deslumbrando nuestros ojos,

alla en las diminutas islas

tan queridas.
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La guerra de Malvinas

El 2 de Abril de 1982

Dos dias después de aquella concentracion
masiva que sacudio los cimientos de la dictadura,
el 2 de Abril de 1982, en una operacion conjunta
de las FFAA. -denominada “Operacion Rosario”-
al mando del Almirante Carlos Busser, las tropas
argentinas desembarcan en la Isla Soledad en las
proximidades de Puerto Stanley (Puerto Argenti-
no) logrando la rendicion de la guarnicion militar
britanica destacada en Malvinas (compuesta por
unos 70 efectivos britanicos y alrededor de 25 mi-
licianos de las Falkland Islands Defence Forces).

No es un dato menor recordar que en la actua-
lidad Carlos Busser se encuentra con prision pre-
ventiva acusado por violaciones a los derechos
humanos por la represion ilegal en Bahia Blanca.
Asimismo vale hacer notar que durante la Ope-
racion Rosario muere un oficial de la armada, el
Capitan de Corbeta Pedro Giachino, al intentar el
ingreso a la casa del entonces gobernador colo-
nial Rex Hunt. Pedro Giachino -vale recordarlo-
miembro del grupo de tareas GT3.3 de la ESMA
(fue reconocido por el sobreviviente Victor Baste-
rra) particip6 en el Area Conjunta 400 que opera-
ba en 1a zona de Zarate-Campana.

A partir del desembarco en Puerto Argentino la
dictadura organiza un despliegue propagandistico
semejante al realizado durante el mundial de futbol
de 1978. Los medios de comunicacion se suman a la
campana mediante la cual la Junta Militar se apro-
pia de una causa nacional y popular comoloes la rei-
vindicacion de soberania en los archipiélagos del sur.

En cuanto a la sociedad, sorprendida por el
evento, reacciona en general brindando su apoyo.

Diversos referentes politicos de entonces asintie-
ron compartiendo el discurso oficial de la dicta-
dura. La CGT resolvié acompanar el desembarco
del 2 de abril, entendiendo que se trataba de una
reivindicacion historica del pueblo argentino.

El apoyo popular tuvo sus matices. Los secto-
res opuestos a la dictadura y posicionados a fa-
vor de la causa anti-imperialista, diferenciaron
el papel de la dictadura de la justa reivindica-
cién nacional. Desde algunos sectores dijeron:
“Las Malvinas son de los trabajadores y no de
los torturadores”. La ocupacion de los espacios
publicos con las movilizaciones, también per-
mitia volver a la calle para hacer politica. Las
Madres de Plaza de Mayo plantearon “Las Mal-
vinas son argentinas y los desaparecidos tam-
bién”. La mayoria del pueblo se vincul6 a esta
decisién de la dictadura, solidarizandose con
los soldados que combatian en las islas, espe-
cialmente con los jovenes conscriptos.

La vigencia de la Ley de Servicio Militar Obli-
gatorio proporcionaba a la estructura de las
FF.AA.Ta incorporacion de ciudadanos de 19 y 20
afos de edad de todo el pais, para cumplir du-
rante un afo con la obligaciéon que comunmen-
te se denominaba hacer la “Colimba” (deriva de
“corre - limpia - barre”).

Durante 1982 los soldados conscriptos per-
tenecientes a la clase 1962 practicamente ya
habian finalizando el servicio militar y estaba
siendo incorporada la clase 1963 para realizar la
instruccion basica.

Una semana después del 2 de abril, se produ-
jo la reincorporacion de los soldados de 1a clase



1962 (ya dados de baja por haber cumplido con
el servicio militar desde principios de 1981). Es asi
que las unidades militares que posteriormente
son enviadas al Teatro de Operaciones Malvinas
estaban integradas por soldados de 1a clase 1962
y un porcentaje menor de la clase 1963 que se en-
contraba en periodo de instruccion.

El alistamiento urgente fue debido a que se
dispuso la accion militar durante el momento de
recambio entre una clase y 1a otra.

Los soldados denominados luego como los
“Chicos de la Guerra”, provenian de distintas
provincias del pais; unos 10 mil “colimbas” tras-
ladados mediante un puente aéreo a Malvinas.
Pertenecian a distintas clases sociales, casi todos
con un nivel de instruccién militar bajo; pocos
eran universitarios y otros apenas sabfan leer y
escribir. En general, no estaban preparadas para
un escenario bélico y mucho menos para las con-
diciones del Atlantico Sur.

Las tropas destacadas en Malvinas fueron ma-
yoritariamente destinadas a posiciones préximas
a Puerto Argentino, conformando un esquema de
defensa que ocupaba las alturas cercanas a la
ciudad. La falta de equipamiento, las inclemen-
cias climaticas, las dificultades del terreno donde
los soldados construian las posiciones fueron al-
gunas de las condiciones que causaron estragos
en la tropa, situacion que al transcurrir de los
dias produjo bajas por patologias derivadas de las
bajas temperaturas, como el denominado pie de
trinchera, el principio de congelamiento y otras.

La improvisacion y la falta de organizacién en
la Togistica fue determinante para que se sumi-

Ultima carta
Martin Raninqueo, (soldado conscripto, combatiente en Malvinas)

Aqui no hay alamos
ni luna, querido Pablo
aqui no hay luna.

Por las noches

solo cuelga del cielotecho

(nuestro juego de alucinada proteccion)
una radio portatil

obsequio de tia abuela

que a veces canta Era en abril

de alguien de quien no recuerdo

su nombre.

Tengo tantos silencios por decirte
y sin embargo

lo primero que viene a mi cabeza
es esto de no saber

como debo matar

a las ovejas que me miran:

apunto

y me cargo de acero

y bajo el fusil

mientras espero impaciente

el momento de apuntar al Norte.

Pero los barcos nunca se ven.
Sera por eso que arrojo

con furia encendida cigarros de té
en los dientes del aire,

quizas como tiros de reglaje

o en infantil defensa propia.

Ademas he terminado por comprender
que el viento anda lloviendo verdugos,
que come la piedra

y nos causa dolor.

Ahora debo dejarte, querido Pablo...///
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Trinchera
Gustavo Caso Rosendi
(soldado conscripto, combatiente en Malvinas)

Cuando cayo el soldado Vojkovic
dejo de vivir el papa de Vojkovic

y la mama de Vojkovicy la hermana.
También la novia que tejia

y destejia desolaciones de lana

y los hijos que nunca

llegaron a tener.

Los tios los abuelos los primos

los primos segundos

y el cunado y los sobrinos

a los que Vojkovic regalaba chocolates
y algunos vecinos y unos pocos
amigos de Vojkovicy Colita el perro
y un companero de la primaria

que Vojkovic tenia medio olvidado

y hasta el almacenero

a quien Vojkovic

le compraba la yerba

cuando estaba de guardia.

Cuando cayo el soldado Vojkovic
cayeron todas las hojas de la cuadra
todos los gorriones, todas las persianas.

La guerra de Malvinas

nistrara una alimentacion insuficiente, lo cual
sumado a la situacién de stress permanente y
un descanso inadecuado provocaron grandes su-
frimientos, e incluso la muerte por hambre de al-
gunos soldados. Eso ocurrié por ejemplo en la Isla
Gran Malvina, en la guarnicién de Puerto Howard,
en unidades que no habian completado su equipa-
miento cuando comenzé el bloqueo britanico.

En aquellos tiempos, 1a mayoria de los cuadros
pertenecientes a las FF.AA,, oficiales y sub oficia-
les tuvieron muy poca consideracion y respeto a
los derechos individuales de los jovenes; por eso
la relacién con el personal de tropa entré en crisis
en el mismo escenario bélico.

Los soldados se vieron obligados a encontrar
alguna alternativa para alimentarse, como por
ejemplo matar una oveja, situacion que era con-
siderada como una falta grave cuya consecuencia
era la aplicacion de castigos; generalmente se es-
taqueaba al soldado durante un periodo sujeto a
la arbitrariedad del superior, en la turba mojada,
desprovistos de abrigoy en muchos casos despro-
tegidos y bajo el fuego de artilleria enemiga.

Muchos afios después los ex conscriptos de-
nunciaron estos hechos ante Ia justicia iniciando
una causa judicial para reclamar que se investi-
gue, bajo la figura de torturas, crimenes declara-
dos de lesa humanidad.

La reaccion britanica y el apoyo de EE.UU.

El' mismo dos de abril Margaret Thatcher anun-
cia la decisién de enviar una flota de guerra al
Atlantico Sur para retomar el control de las Islas.
El 28 de abril el Reino Unido, declara una zona de

exclusion de 200 millas, donde dispone que “todo
barco o avién de cualquier pais sean militares o
civiles seran considerados hostiles y expuestos a
ser atacados” por las fuerzas britanicas.

Durante los dias transcurridos a partir del 2 de
abril hubo gestiones diplomaticas que no llega-
ron a buen término.

El 30 de abril EE.UU. anuncia su apoyo al Reino
Unido en el conflicto, con lo cual naufragan las
esperanzas vanas de Galtieri de que Washington
apoyaria a Argentina en virtud de lo establecido
en el Tratado Interamericano de Asistencia Re-
ciproca. Sin dudarlo Estados Unidos prioriza su
alianza con Gran Bretana en el marco de la OTAN.

La decision de Inglaterra de responder, a la
recuperacion de las Islas Malvinas, con el mayor
operativo emprendido desde 1a Segunda Guerra
Mundial, devela el objetivo final de la OTAN de lo-
grar una posicion estratégica en el Atlantico Sur.

La fuerza de tarea que parte desde Inglaterra
es apabullante. Retine una impresionante canti-
dad de unidades navales, dotadas de moderno
armamento, incluso armas atémicas. En el desa-
rrollo de la guerra se supo a través de la prensa
internacional que el buque Sheffield se hundio
en el Mar Argentino con armas nucleares a bordo.

Las acciones bélicas en las Islas Malvinas co-
menzaron el 1° de Mayo de 1982. Al dia siguiente el
submarino nuclear Conqueror, por decisién de Mar-
garet Thatcher hunde al Crucero Argentino General
Belgrano cuando se encontraba fuera de la zona
de exclusién delimitada por los mismos britanicos,
causando la muerte de 323 tripulantes. Todo indica



que fue la inteligencia norteamericana la que pro-
porcioné a Inglaterra las coordinadas del buque ar-
gentino. Este acto criminal lleva al conflicto armado
a un callejon sin salida. Ya no existe posibilidad de
encontrar una salida diplomatica a la crisis.

Se acerca el final

El 21 de Mayo los ingleses desembarcan al no-
roeste de 1a Isla Soledad en Bahia San Carlos; en
esos dias aviones argentinos bombardean a la flo-
ta britanica pero no pueden impedir el desembar-
co. Mientras contintian los combates aeronavales
se estrecha el cerco de los ingleses sobre las islas;
ellos avanzan hacia puerto Darwin y Ganso Verde
donde se produjeron los combates mas violentos
culminando con la toma de esas posiciones ocupa-
das por las fuerzas argentinas. Y siguen avanzan-
do hacia las posiciones defensivas argentinas en
las alturas cercanas a Puerto Argentino.

Es alli donde se realizan entre el 10 y el 14 de
Junio los combates de Monte Dos Hermanas,
Monte Tumbledown, Harriet, Williams, Monte
Longdon y Wireless Ridge, generalmente con
ataques nocturnos y un intenso apoyo de artille-
ria terrestre, maritima y aérea.

Finalmente el 14 de Junio de 1982 el Goberna-
dor militar General Mario Benjamin Menéndez se
rinde ante el general Britanico Jeremy Moore.

El doloroso regreso y el fin de la dictadura

Tras la rendicidn, las tropas argentinas se agru-
paron como prisioneros de guerra en Puerto Argen-
tino donde permanecieron unos dias mas y poste-
riormente fueron embarcados hacia el continente.

Lentamente regresaron a sus unidades de
origen. En el caso de los soldados del ejército se
los concentré en las instalaciones de Campo de
Mayo, donde fueron sometidos a una fuerte ac-
cién psicoldgica para que no revelaran las viven-
cias de los dias de la guerra. Fue una orden de
mantener silencio: NO hablar de Malvinas.

La indiferencia y el ocultamiento al regreso de
los soldados generaron uno de los primeros trau-
mas de post querra.

La sociedad, sorprendida por el desenlace y el
anuncio de la rendicién reacciond con un senti-
miento de repudio hacia 1a cipula militar y un
estado de decepcion ante la realidad, bastante
diferente al exitismo conque la dictadura habia
manejado la informacién publica sobre los he-
chos que ocurrian en Malvinas.

El general Leopoldo Fortunato Galtieri se ve obli-
gado a renunciar y crece el desprestigio de la dicta-
dura. Se acelera su caida y se abre paso en 1983 el
proceso de restablecimiento del régimen constitu-
cional. El descréditoy la derrota también contribu-
yeron para que comenzaran las denuncias masivas
sobre las violaciones a los derechos humanos come-
tidas durante el periodo 1976 —1983.

Las secuelas del conflicto

La guerra dur6 74 dias entre los cuales hubo
33 dias de combate. El conflicto costo la vida de
649 argentinos. Los combates terrestres fueron
sangrientos hasta terminar en lucha cuerpo a
cuerpo con bayoneta calada. La mayoria de las
bajas Argentinas se produjeron por accion de la
artilleria britanica y el canoneo naval.

En Pradera del Ganso (Ganso Verde) la bata-
Ila dura mas de 40 horas. Monte Longdon cae
en manos britanicas después de 10 horas de
combate. En la defensa de Puerto Argentino
hubo 195 muertes. La mayoria de las operacio-
nes militares se llevaron a cabo entre abril y ju-
nio con fuertes vientos, bajas temperaturas y
altisima humedad.

Desde el fin de la guerra se han producido
mas de 400 suicidios de ex combatientes ar-
gentinos. No hay estadisticas oficiales, pero 1a
realidad es que han muerto muchos mas que
no fueron registrados como suicidios. Un estu-
dio realizado en 1995, revela que el 58 % de los
ex combatientes experimentaron episodios de
depresion relacionados con el conflicto y 28 %
tuvieron ideas de suicidio.
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Los suicidios de ex combatientes pos Malvinas

La opinion de la psicoanalista Silvia Bleichmar arro-
ja luz sobre este doloroso tema. En una entrevista
publicada el 29 de marzo de 2006, esta destacada
intelectual sostiene:

“En general el suicidio es siempre algo que nos con-
mociona, como tomar a cargo la vida y la muerte
por mano propia (... El suicidio ha sido clasicamen-
te teorizado como un acto de desesperacion. Yo no
creo que sea un acto de desesperacion, creo que es
un acto de desesperanza; esta mas vinculado con las
no posibilidades... Hay suicidios desesperados, por su-
puesto que los hay, y esto se produce in situ, cuando
alguien mata pasionalmente y luego se suicida, ése es
un suicidio desesperado.”

“Pero el suicidio de los combatientes es un suicidio
desesperanzado, es muy diferente. Y la desespe-

La guerra de Malvinas

ranza tiene que ver con muchas cosas. Por un lado,
por supuesto, tiene que ver con la queja que ellos
tienen respecto a que el Estado ha sido muy poco
retributivo, muy poco continente (...). Pero, por otra
parte, tiene que ver, en mi opinion, con algo mas; el
otro dia escuché a un ex combatiente que contaba
la sensacion que tuvo, cuando llegd a su casa, de que
no habfa nadie en |a calle mas que la madre esperan-
dolo, (..) pensaba como iba a ser recibido y las cartas
que recibia, las pocas cartas que recibia, hablaban
de recibirlo como un héroe. Y no solamente no fue-
ron recibidos como héroes porque fue derrotada la
Argentina en esa guerra, sino porque fue derrotado
el Ejército que convocd a esa guerra por la moral pu-
blica. Con lo cual lo mas desesperante de esto es la
banalidad de haber participado de un proyecto en
el que fueron piezas instrumentadas para algo que
no era una guerra en el sentido digno de la palabra;

bajo la condena al gobierno militar indudablemente
también se plantea la vergiienza de la sociedad civil
de haber participado de sus convocatorias con Mal-
vinas y con el mundial (...).”

“Esto es realmente muy brutal y muy desesperan-
zador para los chicos combatientes; mas alla de la
desproteccion y mas alla de la falta de reconoci-
miento. Ya en la derrota habia un retiro de la so-
ciedad civil respecto a esa guerra porque se sentia
una sociedad profundamente avergonzada de ha-
ber creido el exitismo y la mentira de la Junta Mili-
tar. Con lo cual la recepcién de esos chicos fue una
recepcion vergonzante.”

(Del libro de S. Bleichmar “Superar la inmediatez”.
Ediciones del Centro Cultural de la Cooperacion
Floreal Gorini, 2009, Buenos Aires, Argenting)



Terminada la Guerra de Malvinas, Gran Breta-
fia con el apoyo de EEUU, comienza a construir en
Mount Pleasant, Isla Soledad, una gran base mili-
tar aeronaval como punto de partida de una nue-
va etapa en el proceso de militarizacién imperial
del Atlantico Sur.

8. La fortaleza
Malvinas

El desembarco de efectivos argentinos realizado
el 2 de abril de 1982 por decision de la Junta Militar
encabezada por Leopoldo Galtieri, fue el pretexto es-
grimido por el gobierno britanico para justificar este
nuevo atropello colonial: la fortaleza militar serviria
“para proteger alos kelpers” de cualquier otro inten-
to similar por parte del gobierno argentino.

Pero el argumento es falso. Como se ha indica-
do en la Seccién VI de este cuaderno los intentos
por establecer una base armada extranjera en
nuestras Malvinas y militarizar el Atlantico Sur
son anteriores a 1982.

Una base militar extranjera
en nuestra plataforma continental

Inmediatamente después de finalizar la guerra
Gran Bretaria inici6 la construccion de la Fortale-
za Malvinas que incluye la Base Aérea en Mount
Pleasant, Isla Soledad, y la Estacién Naval Mare
Harbour. Estuvo lista para operar en el afio 198s.

Base Mouﬂ Pléasa*

(Mount Pleasant RAF)

v

. Darwin
N Drive

La Fortaleza Malvinas (Isla Soledad) incluye la Base Aérea en Mount Pleasant y la Estacion Naval Mare Harbour
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Segun indica un informe del Centro de Es-
tudios y Documentacion sobre Militarizacion
(Cedomi / Mopassol), “la Fortaleza esta ubi-
cada a 60 kilémetros de Puerto Argentino, y
a 700 km de la costa patagdnica ocupando la
region mas llana de la isla Soledad, cercana
al mary apta para el desplazamiento de avio-
nes y helicopteros”.

“Como su extension es considerable una red
de avenidas comunica las distintas instalacio-
nes: cuarteles, hangares, campos de operacio-
nes, la base aérea y dos barrios, uno para los
militares britanicos y otro para los civiles, un
complejo con cines y bares, y el aeropuerto de
las islas que también esta dentro de la base. En
ella operan de modo permanente por lo menos
1500 militares y 500 civiles britanicos. Los con-
tingentes se renuevan periédicamente. Algunos
soldados vienen de combatir en Medio Oriente y
permanecen aqui seis semanas sometidos a un
duro entrenamiento”.

“Como la mayoria de las instalaciones mili-
tares extranjeras construidas en el ultimo pe-
riodo, 1a base posee dos amplias pistas (una
de 2.590 y la otra de 1.525 metros) aptas para
el aterrizaje y despegue de aviones de gran
porte que habitualmente se emplean para
el transporte de tropas y equipos militares
utilizados en maniobras conjuntas o para la
conexion con la red de bases militares de Es-
tados Unidos y 1a OTAN que se extienden por
casi todo el mundo. En el complejo hay una
estacion naval de aguas profundas -llamada
Mare Harbour- que es frecuentada por la flo-
ta de 1a Royal Navy (Armada Real), usada para
patrullar el Atlantico Sur”.

La fortaleza Malvinas

“El equipamiento dispuesto en Mount Plea-
sant, es similar al que los efectivos britanicos tie-
nen en Irak y Afganistan. Hay instalados silos y
rampas para el lanzamiento de armas nucleares”.

El funcionamiento de la base demanda
anualmente al Reino Unido alrededor de 150
millones de ddlares. Un precio no demasiado
alto para el objetivo declarado de “proveer se-
guridad en los territorios de ultramar en el At-
lantico Sur” y un negocio redondo para la Coro-
na teniendo en cuenta las enormes ganancias
que obtiene de la ilegal adjudicacién de licen-
cias de pesca y explotacion de otros recursos
naturales de la zona.

En febrero de 2009, la base de Mount Plea-
sant aparece dentro de un informe de la Unién
Europea sobre bases militares en sus territo-
rios de ultramar. Dicho informe se emitid, a
pedido del parlamento europeo, y se titulo “f]
Estatus y la Locacion de las Instalaciones Milita-
res de los Estados Miembros de la Unidn Europea
y su Potencial Rol para la Politica de Sequridad
y Defensa Europeas”. Alli 1a base de Malvinas se
presenta como elemento importante de la es-
trategia europea, tanto como centro de opera-
ciones para proteger la soberania del territorio
de ultramar en que se ubica, como para proyec-
tar poder sobre la region.

Frente a ese documento hubo un reclamo
publico de la cancillerfa Argentina y, ademas
en la H. Camara de Diputados de la Nacion se
presentd un Proyecto de Declaracién (1689-D-
2009) en el que se expresa preocupacion por
dicho Informe, sefialando que la concepcion
que se refleja de Malvinas en éste “violentaria

doblemente el principio de soberania e inte-
gridad territorial reconocido por las Naciones
Unidas (Resolucion 1514): por un lado, se perpe-
tua la ocupacion colonial britanica, por otro se
agregaria una instancia de control / influencia
/ proyeccién de poder por parte de un bloque
politico supranacional (Unién Europea) inte-
grado a su vez por el Reino Unido”.

La Fortaleza Malvinas constituye una ame-
naza real para nuestro pais y para todos los
pueblos de la region; y presupone aun mayores
peligros a partir de la reactivacién, en el afio
2008, de 1a IV Flota de guerra de los Estados
Unidos que recorre libremente el océano asi
como los mares, las costas y los grandes rios
de nuestro continente. Y, es necesario decirlo,
contradice abiertamente la Declaracion de las
Naciones Unidas sobre el Atlantico Sur como
zona de paz.

Pero atn hay algo mas, 1a Fortaleza Malvinas
no es un enclave aislado en medio del océano.
Es parte de una red de instalaciones similares
que se extienden por el mundo entero alcan-
zando un numero estimado en alrededor de
mil bases militares extranjeras, principalmen-
te de Estados Unidos pero también de otros
paises de la OTAN. En América Latina y el Cari-
be son mas de cuarenta y su niimero sigue en
aumento; son bases de Estados Unidos, Gran
Bretana y Francia.

Es importante sefalar ademas otra particu-
laridad que se refiere a la extension y caracte-
risticas de la principal pista de aterrizaje del ae-
ropuerto de Mount Pleasant. Con una longitud
de 2.600 metros, esta pista se equipara a las



pistas de otras tres bases militares extranjeras
instaladas en nuestro continente (Palmerola,
en Honduras; Palanquero en Colombia; Mariscal
Estigarribia en Paraguay) y una mas en el centro
del Océano Atlantico (Isla Ascensién). Todas ellas
permiten el aterrizaje y despegue de aviones de
gran porte que pueden cargar tropas, equipos
militares, municiones, etc., con los cuales se pue-
den realizar tanto operaciones de entrenamiento
como un despliegue militar que en menos 24 ho-
ras abarque a toda la region.

Dicho de otra manera, en las condiciones del
mundo actual, en el que las amenazas de guerra
y los proyectos imperiales de dominacién ace-
chan a los pueblos, la Fortaleza Malvinas asocia
anuestro territorio con los planes de la OTAN glo-
bal. Estamos hablando pues de un peligro cierto
para nuestro pueblo y para todos los pueblos de
América Latina y el Caribe.

Arriba: Imagen satelital de la Base Militar britanica
en Mount Pleasant.

Abajo, a la izquierda: Vista aérea de |la Base Militar
de Mount Pleasant.

Abajo, a la derecha: Fotografia de la Base Militar
tomada desde tierra.
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9. Una zona de paz
y cooperacion

El 27 de octubre de 1986, la ONU aprueba la
Declaracion de una zona de paz y cooperacion del
Atlantico Sur, a partir de las consideraciones que
figuran a continuacion.

“La Asamblea General

Consciente de la determinacion de los pueblos
de los Estados de la region del Atlantico Sur de
preservar su independencia, soberania e integri-
dad territorial y de desarrollar sus relaciones en
condiciones de paz y libertad,

Convencida de la importancia de promover la
paz y la cooperacion en el Atlantico Sur para be-
neficio de toda la humanidad y, en particular, de
los pueblos de la region

Convencida ademas de la necesidad de man-
tener la region libre de medidas de militariza-
cion, de la carrera de armamentos de la presen-
cia de bases militares extranjeras y, sobre lodo,
de armas nucleares

Reconociendo el interés especial y la respon-
sabilidad de los Estados de la region de promo-
ver la cooperacion regional para el desarrollo
economico y la paz

Plenamente consciente de que la indepen-
dencia de Namibia y la eliminacion del régimen
racista del apartheid son condiciones esencia-
les para garantizar la paz y la sequridad del At-
lantico Sur

Recordando los principios y normas de dere-
cho internacional aplicables al espacio oceanico,
en particular el principio de la utilizacion pacifica
de los océanos,

Convencida de que el establecimiento de
una zona de paz y cooperacion en el Atlantico
Sur contribuiria considerablemente al fortale-
cimiento de la paz y la seguridad internaciona-
les y ala promocion de los principios y proposi-
tos de las Naciones Unidas,

1. Declara solemnemente el Océano Atlantico
en la region situada entre Africa y América
del Sur, como “Zona de paz y cooperacion
del Atlantico Sur”;

2. Exhorta a todos los Estados de la zona del At-
lantico Sur a que promuevan una mayor co-
operacion regional, entre otras cosas, para
el desarrollo econémico y social, 1a protec
cion del medio ambiente, 1a conservacion
de los recursos vivos y la paz y la sequridad
de toda la region;

3. Exhorta a todos los Estados de todas las
demas regiones, en especial a los Estados
militarmente importantes, a que respe-
ten escrupulosamente la region del At-
lantico Sur como zona de paz y coopera-
cion, en particular mediante la reduccion
y eventual eliminacion de su presencia
militar en dicha region, 1a no introduc
cion de armas nucleares o de otras armas
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de destrucciéon masiva y lano extensién a
laregién de rivalidades y conflictos que le
sean ajenas;

4. Exhorta a todos los Estados de 1a region y
de todas las demas regiones a que coope-
ren para la eliminacién de toda fuente
de tirantez en la zona respeten la unidad
nacional, 1a soberania la independencia
politica y la integridad territorial de todos
los Estados de la region, se abstengan de la
amenaza o la utilizacion de la fuerza y ob-
serven estrictamente el principio de que el
territorio de un Estado no debe ser objeto
de una ocupaciéon militar que resulte de la
utilizacion de la fuerza, en violacion de la
Carta de las Naciones Unidas, asi como el
principio de que es inadmisible la adquisi-
cién de territorios por 1a fuerza;

5. Reafirma que 1a eliminacién del apartheid
y el logro de 1a libre determinacion y la in-
dependencia por el pueblo de Namibia,
asi como la cesacion de todos los actos de
agresion y subversion contra los Estados de
la zona, son esenciales paralapazyla segu-
ridad de 1a regién del Atlantico Sur e insta
a la aplicacion de todas las resoluciones de
las Naciones Unidas relativas al colonialis-
mo, el racismo y el apartheid;

6. Pide al Secretario General que presente a la
Asamblea General, en su cuadragésimo se-
gundo periodo de sesiones, un informe so-
bre la situacién en el Atlantico Sur y 1a apli-
cacion de 1a presente declaracion, teniendo
en cuenta las opiniones expresadas por los
Estados Miembros;

Una zona de paz y cooperacion

7. Decide incluir en el programa provisional
de su cuadragésimo segundo periodo de
sesiones el tema titulado “Zona de paz y co-
operacion del Atlantico Sur”.

La presente Declaracion se aprobo por 124 vo-
tos a favor; 1 en contra: Estados Unidos de Amé-
rica, y 8 abstenciones: Bélgica, Francia, Holanda,
ltalia, Japon, Luxemburgo, Portugal y Republica
Federal de Alemania.

El texto es suficientemente claro y mas que
oportuno, si se tienen en cuenta los hechos y ten-
siones ocurridos en la region. Resulta muy impor-
tante hacer conocer esta resolucion de las Nacio-
nes Unidas y exigir su cumplimiento, en primer
lugar el desmantelamiento de la Fortaleza militar
dela OTAN y el cese de cualquier medida de milita-
rizacion de las islas y/o los espacios circundantes.

Pero, ademas de constituir una amenaza para
la paz regional y mundial, y un acto concreto de
transgresion de la soberania argentina, la base
militar cumple una funcién especifica destinada
a perpetuar la ocupacion colonial y sequir depre-
dando los cuantiosos bienes naturales que perte-
necen al pueblo argentino.

Es sabido que, frente a las reiteradas reclama-
ciones del gobierno nacional y las protestas de di-
versas organizaciones populares de Argentina, la
respuesta de la Corona Britanico ha sido siempre la
misma: “seguiremos vendiendo licencias de pesca
y promoviendo la exploracién de petréleo por par-
te de empresas transnacionales, asi como conti-
nuaremos con los ejercicios militares en Malvinas
pues disponemos de los medios y la fuerza necesa-
ria para que nadie pueda impedirlo”. Obviamente

se estan refiriendo a las instalaciones, armas, mu-
niciones y medios de transporte concentrados en
la Base militar de Mount Pleasant”.

Portodo ello es muy importante sostener en torno
ala causa Malvinas el reclamo que puede sintetizar-
se en tres palabras: DESCOLONIZACION, SOBERANIA
Y PAZ, una triple e indivisible reivindicacion nacional.

¢Quiénes pueden apoyar hoy
el reclamo argentino?

En las primeras paginas de este Cuaderno he-
mos hablado de las gestiones realizadas por el Es-
tado argentino para lograr la descolonizacion de
nuestros archipiélagos del Atlantico Sur y poner
fin a la depredacion de los bienes naturales que
pertenecen a nuestro pueblo. El actual gobierno
nacional mantiene ese legitimo reclamo que pue-
de sintetizarse en dos palabras: paz y soberania.
Soberania sobre la integridad del territorio nacio-
nal y sobre los recursos naturales correspondien-
tes; paz y cooperacion en el Atlantico Sur, para
resolver la controversia de soberania y avanzar en
la desmilitarizacién de nuestras islas usurpadas.

Eso implica lograr el desmantelamiento de la
Fortaleza militar de la OTAN emplazada en Ia Isla
Soledad, una reivindicacién que figura entre las
exigencias de numerosas organizaciones popu-
lares, no solamente de Argentina sino de otros
paises del continente que integran la Campana
“América Latina regiéon de paz jFuera las bases
militares extranjeras!”.

El gobierno argentino ha llevado y continua
sosteniendo el reclamo en 1a ONU y en muchos
otros foros internacionales. En particular, ante el



Comité de Descolonizacién que es el organismo
especializado de las Naciones Unidas para resol-
ver este tipo de controversias.

Respecto a la fortaleza militar de la OTAN en
Malvinas y la descolonizacién del Atlantico Sur
creemos que este es un momento propicio para
llevar a cabo una fuerte ofensiva politico-diploma-
tica. Ella contaria sequramente con el compromiso
de las fuerzas populares de Argentina y de toda
Latinoamérica, asi como con la solidaridad de un
conjunto de gobiernos que entienden que esa gran
fortaleza militar con aptitud nuclear constituye un
peligro real para todos los paises de la region.

Al afirmar esto tenemos en cuenta que hoy en
América Latina pueblos diversos y gobiernos de dis-
tinto signo, en un proceso no exento de contradic
ciones, buscan con empetio caminos de liberacion.
Descubren que si se puede enfrentar la opresion y
que la integracion regional con soberania es una
herramienta eficaz para fortalecer la lucha contra
la militarizacién imperial. Estan ala vista las expe-
riencias de Unasur, del ALBA, del CELAC en forma-
cion, que despliegan una accién mancomunada en
foros internacionales; coinciden en la denuncia del
papel de las bases militares extranjeras en la estra-
tegia imperial de dominacion y se esfuerzan por
elaborar y llevar a la practica concepciones propias
sobre sequridad y defensa nacional que ponen en
cuestion la doctrina militar norteamericana.

Se han abierto asf nuevos caminos para en-
frentar la estrategia imperial en el plano militar
y en particular para la denuncia y rechazo de las
doctrinas de seguridad y defensa elaboradas por
los estrategas del Pentagono (Ministerio de De-
fensa de los Estados Unidos).

El Comité de Descolonizacion de la ONU

La Asamblea General de las Naciones Unidas esta-
blecio en 1961 un Comité Especial para examinar la
aplicacion de la Declaracion sobre la descoloniza-
cion y formular recomendaciones sobre su aplica-
cion. Aunque cominmente se le denomina Comité
Especial de Descolonizacion, su nombre completo
es Comité Especial encargado de examinar la situa-
cion con respecto a la aplicacion de la Declaracion
sobre la concesion de la independencia a los paises
y pueblos coloniales.

El Comité se retine anualmente, escucha las
declaraciones de representantes nombrados y
electos de los territorios, asi como de peticiona-
rios, envia misiones visitadoras a los territorios
y organiza seminarios sobre |a situacion politica,
social, econémica y educacional en los territo-
rios. También formula propuestas y lleva a cabo

medidas aprobadas por la Asamblea General.
Presenta asimismo recomendaciones en relacion
con la difusion de informacion para movilizar a la
opinion publica en apoyo del proceso de desco-
lonizacién y examina la asistencia prestada a los
pueblos de los territorios por los organismos es-
pecializados y otras organizaciones del sistema
de las Naciones Unidas.

El Comité esta integrado actualmente por 29 miem-
bros, incluyendo varios de América Latina, entre
ellos Bolivia, Chile, Cuba, Ecuador, Granada, Nicara-
gua, San Vicente y las Granadinas, y Venezuela

Las potencias que adn controlan territorios no
autonomos son el Reino Unido, Estados Unidos y
Francia. Bajo la ocupacion del Reino Unido se cuen-
tan 10 territorios entre ellos las Islas Malvinas.
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El Consejo de Defensa
Sudamericano

EI CDS se constituye en 2008 con los ministros
de Defensa de los doce paises de Unasur (Ar-
gentina, Brasil, Bolivia, Colombia, Chile, Ecuador,
Guyana, Surinam, Paraguay, Perd, Uruguay y Ve-
nezuela) con el objetivo declarado de “fortale-
cer la confianza mutua mediante la integracion,
el didlogo y la cooperacion en materia de defen-
sa buscando avanzar en una politica comudn de
Defensa para el continente”.

Sobre este nuevo organismo regional conviene
hacer algunas precisiones:

* E| CDS no supone una alianza militar conven-
cional, como la Organizacion del Tratado del
Atlantico Norte (OTAN), sino un foro para pro-
mover el didlogo entre los ministerios de de-
fensa de la region.

e La propuesta es crear un mecanismo de inte-
gracion que permita discutir las realidades y
necesidades de defensa de los paises surame-
ricanos; reducir los conflictos y desconfianzas,
y garantizar la estabilidad en una region codi-
ciada por sus importantes reservas de agua,
recursos energéticos y alimentos, asi como
“prevenir” situaciones de conflicto.

* El CDS promueve la defensa soberana de los
recursos naturales de nuestras naciones y re-
conoce la subordinacion constitucional de las
instituciones de la defensa a la autoridad civil
legalmente constituida en cada pais.

Una zona de paz y cooperacion

El Consejo de Defensa Sudamericano (CDS),
creado por la Unién de Naciones Suramericanas
(Unasur) en diciembre de 2008, es un buen ejem-
plo de esos emprendimientos alternativos. Lo es
también la defensa de la institucionalidad de-
mocratica en Bolivia, y la investigacion de la ma-
sacre de Pando, resuelta asimismo por Unasur.
Otras medidas adoptadas por paises de la region
como la determinacion del gobierno ecuatoriano
de poner fin al uso por el gobierno de Estados
Unidos de la base de Manta, o la decision del go-
bierno argentino de re-estatizar la Fabrica Militar
de Aviones en la provincia de Cérdoba (que con
la anterior politica de privatizaciones habia sido
concesionada a la empresa norteamericana Loc-
kheed Martin una de las principales proveedoras
del Pentagono), son parte de nuestra reflexion.

Es interesante asimismo tomar en cuenta alqu-
nos hechos ocurridos en el periodo previo a la deci-
sién de Unasur de establecer sus propias politicas
de sequridad y defensa, en particular aquellos que
ponen en duda el sistema mismo de sequridad
implementado segun las concepciones del Penta-
gono. Un ejemplo concreto de a quién protege esa
“sequridad hemisférica” estuvo a la vista durante
la Guerra de Malvinas cuando, haciendo caso omi-
so del Tratado Interamericano de Asistencia Reci-
proca (TIAR), Washington se alineé con la Corona
Britanica contra los derechos soberanos de Argen-
tina en los archipiélagos del Atlantico Sur.

Precisamente, a principios de 2011, el Consejo
de Defensa Suramericano aprob6 en Lima la mo-
cién argentina de requerir a los cancilleres de los
paises de la Unasur que soliciten a la OEA la con-
vocatoria de una Conferencia especial para tratar
la revisién de todo lo que es el sistema interame-

ricano de defensa. Eso incluye el TIAR y la Junta
Interamericana de Defensa y podria extenderse
al papel de la OEA. En una declaracion a la pren-
sa el Ministro de Defensa Arturo Puricelli apuntd
que es necesario “superar un sistema interame-
ricano concebido en funcién de los intereses de
paises no suramericanos”, como Estados Unidos y
Canadd, mediante una reformulacion global que
contemple “la vision de la Unasur”.

Tanto la Unasur, como los paises del ALBA (Al-
ternativa Bolivariana para nuestra América) han
expresado en varias oportunidades su solidari-
dad con Argentina en torno a Malvinas.

Lamas reciente de esa expresiones—alafechade
escribir estas lineas- es la Declaracion de la reunion
de Unasur realizada en Asuncion, Paraguay, mani-
festando publicamente su rechazo a la presencia
militar britanica en las Islas Malvinas y en particular
a la decisién de Gran Bretafia relativa al desplaza-
miento de la fragata HMS Montrose al Atlantico Sur
por un periodo de seis meses. Unasur advierte que
actos de esta naturaleza son contrarios “ala politica
delaregion de apego a la busqueda de una solucién
pacifica del diferendo” entre el Reino Unido y Argen-
tina (ver cables de Agencia Télam del 30/10/20m).

Dicho pronunciamiento insiste ademas en que
tales acciones contradicen lo dispuesto por la Reso-
lucién 31/49 de la Asamblea General de las Naciones
Unidas” sobre el Atlantico Sur como zona de paz y
cooperacion, a la par que reitera “su firme respal-
do a los legitimos derechos de la Republica Argen-
tina en la disputa de soberania con el Reino Unido
de Gran Bretana e Irlanda del Norte sobre las Islas
Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich del Sur y los
espacios maritimos circundantes”. Y asimismo rati-



fica “el permanente interés regional en que el Reino
Unido de Gran Bretana e Irlanda del Norte se aven-
ga a reanudar las negociaciones con la Republica
Argentina a fin de encontrar -a la mayor brevedad
posible- una solucion pacifica y definitiva a esa dis-
puta” por la soberania de las Malvinas.

El nuevo agrupamiento conocido por la sigla
CELAC (Comunidad de Estados de Latinoamérica
y el Caribe) cuyo nacimiento se relaciona —segun
la opinién de distintos investigadores- con “el
progresivo desprestigio del papel desempefia-
do por la Organizacién de Estados Americanos
(OEA) en el proceso politico regional” también se
ha expresado en solidaridad con la postura ar-
gentina en torno a Malvinas.

La declaratoria de creacién de esta Comuni-
dad, que integraran todos los Estados del con-
tinente menos Estados Unidos y Canada, fue
aprobada por aclamacién por los 25 presiden-
tes que hasta aqui conformaron el Grupo de
Rio y la Cumbre de América Latina y el Caribe
para la Integracién y Desarrollo (CALC). Ambos
mecanismos se fusionan ahora en la CELAC.
Entre los principios que regiran al nuevo esque-
ma figuran el respeto al derecho internacional; la
igualdad de los estados; no uso ni amenaza de la
fuerza; democracia; respeto a los derechos huma-
nos; respeto al medio ambiente; cooperacion inter-
nacional para el desarrollo; unidad Internacional,
y un didlogo que promueva la paz y la seguridad
regionales, asi como la promocién de mecanismos
de solucion pacifica de controversias.

La conformacion definitiva de la CELAC tuvo
lugar en una reunion especial realizada a princi-
pios de diciembre de 201 en Venezuela.

CELAC
Comunicado especial sobre las Islas Malvinas
(Aprobado el 3 de Diciembre de 2011)

1. Las Jefas y los Jefes de Estado y de Gobierno de
América Latina y el Caribe, reunidos en Caracas, Re-
publica Bolivariana de Venezuela, el 3 de diciembre
de 2011, en el marco de la Cumbre de la Comunidad
de Estados Latinoamericanos y Caribefios (CELAC),
reiteran su mas firme respaldo a los legitimos de-
rechos de la Republica Argentina en la disputa de
soberania sobre las Islas Malvinas, Georgias del Sur
y Sandwich del Sur y los espacios maritimos circun-
dantes, y el permanente interés de los paises de la
region en que los Gobiernos de la Republica Argen-
tina y el Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte reanuden las negociaciones a fin de encon-
trar -en la mayor brevedad posible- una solucién
pacifica y definitiva a dicha disputa, de conformi-
dad con los pronunciamientos pertinentes de la Or-
ganizacion de las Naciones Unidas (ONU) y de la Or-
ganizacion de Estados Americanos (OEA), tal como
lo han manifestado en las anteriores Declaraciones
del Grupo Rio y de la Cumbre de América latina y
el Caribe (CALC), en particular la de la Cumbre de
Riviera Maya, México, 23 de febrero de 2010, que in-
tegran el acervo historico de la CELAC.

2. Asimismo, reiteran la importancia de observar lo
dispuesto por la Resolucidn 31/49 de la Asamblea Ge-
neral de las Naciones Unidas que insta a las dos partes

a que se abstengan de adoptar decisiones que entra-
nen la introduccion de modificaciones unilaterales en
|a situacién mientras las Islas estén atravesando por el
proceso recomendado por la Asamblea General.

3. Destacan la permanente actitud constructiva y
disposicion del Gobierno argentino para alcanzar,
por la via de las negociaciones, una solucién paci-
fica y definitiva a esta anacrénica situacion colonial
en suelo americano.

4. Al respecto, las Jefas y los Jefes de Estado y de
Gobierno de América Latina y el Caribe (CELAC) ins-
truyen a la Presidencia Pro Tempore a realizar una
gestion ante el Sefior Secretario General de las Na-
ciones Unidas, Sr. Ban Ki-moon, a fin de solicitarle
que renueve sus esfuerzos en el cumplimiento de
la mision de buenos oficios que le fuera encomen-
dada por la Asamblea General a través de sucesivas
resoluciones a fin de que se reanuden las negocia-
ciones tendientes a encontrar a la mayor brevedad
una solucion pacifica a la referida disputa y nos
haga conocer los avances que se produzcan en el
cumplimiento de su mision.

5. Las Jefas y Jefes de Estadoy de Gobierno de CELAC
agradecen la gestion de la Presidencia Pro Tempore.
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